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 Abstract 
With the increase in the population of the Earth, humanity is seeking to increase food 

production in various ways. The most important source of human food is related to the 

agricultural sector. Climate and geopolitical changes have limited the access of some 

countries to these abundant resources; therefore, governments, organizations and 

interested individuals have become more sensitive than ever to the preservation of 

agricultural resources. This has led to the emergence of laws to protect plant varieties 

and species at the international level, the main goal of which is to preserve the values 

related to plant resources and reserves. On one hand, these laws have led to the neglect 

of the rights of farmers and local communities, and this problem is more evident in 

developing countries where agriculture is the responsibility of local communities than 

in other countries. On the other hand, it provides a suitable platform for supporting 

innovations in the field of agriculture. The aim of this research is to examine the laws 

and regulations protecting plant varieties and to find out what is the approach of the 

Asian countries, which are mainly developing and where agriculture is one of the most 

important economic sectors, towards international laws. In response, using library 

resources and a descriptive analytical method, we found that the approach of 

international documents, which was basically set under the influence of the situation in 

developed countries, is not applicable in developing countries and cannot create a 

compromise in developing countries between supporting local farmers on the one hand 

and supporting and encouraging innovative activities in the field of agriculture on the 

other. 
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در    ی اه ی گ   ی ها از ارقام و گونه   ت ی حما   ی الملل ن ی مقررات ب   ی ل ی تحل   ی بررس 

 کشورها   ن ی اتخاذ شده توسط ا   ی کردها ی و رو   یی ا ی آس   ی کشورها 
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 چکیده 

  ییمنبع غذا   ن ی تر مهم .  است از طرق مختلف    یی مواد غذا   د ی تول  ش ی بشر به دنبال افزا   ، ن ی کره زم   ت ی جمع   ش ی با افزا
  ن ی از کشورها را به ا   ی برخ   ی دسترس   ، ی ک ی ت ی و ژئوپل   یی وهوا آب   رات یی است. تغ   ی مربوط به بخش کشاورز   ی بشر 

  ی بر حفظ منابع کشاورز   ش یازپ ش ی ب   نفع ی ذ ها و اشخاص  سازمان   و   هالذا دولت   ؛ منابع سرشار محدود نموده 
 یالملل ن ی در سطح ب   ی اه ی گ   ی هااز ارقام و گونه   ت ی در جهت حما   ی ن ی تا قوان   ده ی امر سبب گرد   ن ی اند. ا حساس شده 

  ن ی ا   ی است. حال آنکه از طرف   ی اه یگ   ر ی مربوط به منابع و ذخا  ی ها آن حفظ ارزش   ی شود که هدف اصل   دار ی پد 
ناد   ن، ی قوان  به  محل   ده ی منجر  و جوامع  کشاورزان  حقوق  شدن  ا   ی گرفته  نمود  و  کشورها   ن ی شده  در    ی مسئله 

  یبستر مناسب   گر ی کشورهاست. از طرف د   ر ی از سا   ش یاست ب   ی آن بر دوش جوامع محل   ی که کشاورز   توسعه درحال 
  ی س پژوهش آن است که ضمن برر   ن ی . هدف ا آورد ی را فراهم م   ی عرصه کشاورز   ی ها ی از نوآور   ت ی حما   ی برا 

هستند و  توسعه  حال  در  عمدتا  که  ا ی قاره آس  ی کشورها  کرد ی رو  م ی بدان  ،ی اه ی از ارقام گ ی ت ی و مقررات حما  ن ی قوان 
در پاسخ با استفاده    ؟ ست ی چ   ی المللن ی ب  ن ی نسبت به قوان   ، است   ی اقتصاد   یها بخش   ن ی تر مهم ها از  ن در آ   ی کشاورز 

 تی وضع   ر ی تأثکه تحت    ی الملل ن ی اسناد ب   کرد ی رو   اساسا  که    می افت ی در   ی ف یتوص ی ل یو روش تحل   ی ا از منابع کتابخانه 
است  م یتنظ   افته ی توسعه    ی کشورها  کشورها   ت یقابل   ، شده  در  کشورها   توسعه درحال   ی اجرا  در  و  ندارد    ی را 
  یها ت ی فعال   ب ی و ترغ   تی حما   گر ی د   ی و از سو   سو   ک ی از    ی از کشاورزان محل   تی حما   ان یم   تواند ی نم   توسعه درحال 

 کنند.  جاد ی ا   ی سازش   ی حوزه کشاورز   ر نوآورانه د 
گ :  ها کلیدواژه  مالک   پس، ی تر   ، ی اه یارقام  جد   تی حما   ی الملل ن ی ب   ون ی کنوانس   ، ی فکر   تی حقوق  ارقام   دیاز 

 .ای قاره آس   ، ی اه ی گ 

 

 یدر کشورها   ی اهی گ  ی ها از ارقام و گونه   ت یحما   ی المللن ی مقررات ب  ی لی تحل  ی بررس  (.1۴0۴)    ، حانیه ا ی ن ی ذاکر امیرحسین؛    ، ی خاتم  : استناد 
رو   ییا ی آس  ا   ی کردهایو  توسط  شده  مالک های  آموزه ،  کشورها   ن ی اتخاذ  اسلامی   ی فکر   ت یحقوق  . ۲۴- ۴۸(،  ۲)   1،  کشورهای 
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 مقدمه 

  ر ییتغ جهت اهیکنندگان گاشاره دارد که از حقوق اصلاح  یبه حقوق قانون  یاهی گ ارقام  یبرا فکری  تیحقوق مالک  
رو  جادیا  ایو   متما   دی جد  یانمونه  ساخت  و  یاه یگ  یهاگونه  یبر  اکندیم  تیحما  زیو  حقوق شامل حق   نی. 

از آن بدون   گرانید  ادهاز استف  ی ریجلوگ   اریاخت  نیو انواع محافظت شده و همچن  ریاستفاده، فروش، تکث  یانحصار
 ت ی و تقو  یگذارهیتوسعه سرما  ق، یتحق  ق، یحقوق تشو  نیا  ی(. هدف اصلHelfer, 2004: 2-3ها است )اجازه آن 

 دهدیرا ارتقا م  یدهندگان نباتات، صنعت کشاورزاست. حفاظت از منافع پرورش  یدر صنعت کشاورز ینوآور
از حقوق  تیدارند. حما یدسترس یک یبالا و تنوع ژنت تیفیبا ک یاهیگ یهاکه کشاورزان به گونه کندی م نیو تضم

و    یحوزه، حقوق ماد  نیگران ادهندگان و اصلاح تا پرورش  دهیمنجر گرد   یاهیگ  هایارقام و گونه  یفکر  تیمالک 
و    ای)خردمندن  ابد ی  ش یحوزه افزا   نیدر ا  یگذارهیسرما  درنتیجه ها محافظت گردد و  خود را بشناسند و از آن  یمعنو
 (. ۱: ۱۳۹۵ اران، همک

  در   بذر  تجارت  که  یزمان  یعنی  نوزدهم  قرن  در  توانیرا م  یاهی ارقام گ  ی فکر  تی از حقوق مالک   تیحما  یهاشهی ر 
 تیمالک   از  تی حما  دفتر  ی ریگ(. در آن زمان با شکل۱۵۶:  ۱۳۹۳  ، یدریح  و  بای)حب  نمود  جستجو  بود،   شیافزا   حال

  یفکر  تیمالک   حقوق  یهاتیاز حما  یجهت برخوردار  یکاف  زه یانگ  اه،یگ  گراناصلاح و    دهندگانپرورش  ،یصنعت
: ۱۳۹۳  ، یدریو ح  بایحب)  دیگرد   وضع  حوزه   نیا  در  مقررات  و  هانامهموافقت   نیاول   ب، یترت   نی بد  و  کردند  دا یپ

حفاظت    یبرا   یالمللنیب  هیمتمرکز، مانند اتحاد  ستمیس  ک ی  قیمعمولًا از طر  ی اهیگ  یها(. حفاظت از گونه۱۵۶
(. ۱۵۷:  ۱۳۹۳  ، یدریحو    بایحب)  شودیانجام م  هاونیو کنوانس  اسناد  و  نیقوان  قی از طر  ای   اهانیگ  د ی جد  یها از گونه

 دی جد  ارقام  از  تیحما  یالمللنیب  ونیکنوانس  و  ی فکر   تیمالک   حقوق  یتجار  یهادر حوزه   پسیتر  نامهموافقت 
 ،یدریحو    بای)حب  شودیم  محسوب   یاهیگ  ارقام  ی فکر   تیمالک   حقوق  از  یت یحما  ی هانظام  ن یترمهم  از  یاهیگ

 شده شناخته   تیبه رسم یاهی گ ارقام  یبرا  فکری تیاز حقوق مالک  یانواع مختلف حاضر،  در حال (.۱۵۷: ۱۳۹۳
 تیانواع حقوق مالک   نیاز ا  ک ی. هر  است  یتجار  اسرار  و  کاشت  حقوق  ،یاهیگ  اختراع  حق  ، جمله   آناز  که    است

 دهد.یآن ارائه م یاهیانواع گ یرا برا   یحفاظت و انحصار متفاوت فکری 

های گیاهی با گسترش و توسعه تجارت در قرن های حمایت از حقوق مالکیت فکری گونهناگفته نماند که ریشه
سازمان و  نهادها  سبب  همین  به  و  داشت  تنگاتنگ  و  عمیق  ارتباط  صنعتی،  نوزدهم،  مالکیت  از  حمایت  های 

و اصلاح   پرورش مقررات،  دهندگان  و  تشکیل شد  اروپا  در جاهای مختلف  گیاه  قرارداد   ها نامهموافقتگران    و 
بایست از طریق قوانین  می  معمولاً های گیاهی  چراکه حفاظت از گونه.  حقوقی و مدنی در این حوزه وضع گردید

الزام و اسناد و کنوانسیون تا برای همگان   نامهموافقت  (.۱۵۷:  ۱۳۹۳  ، یدریو ح  بای)حب  آور باشدها انجام گردد 
حوزه  در  کنوانسیون تریپس  و  فکری  مالکیت  حقوق  تجاری،  بین های  گیاهیهای  ارقام  از  حمایت  از   ، المللی 
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شود و یکی از ابتکارات  های گیاهی محسوب میحقوق مالکیت فکری انواع گونه  زهای حمایتی انظام   نیترمهم
 (.۱۵۷: ۱۳۹۳ ، یدریحو  بای)حب های حقوقی در این زمینه استطرح 

شناخته شده است    تیبه رسم  یاهیگ  یهاانواع گونه  یبرا  ی فکر  تیاز حقوق مالک   یدر حال حاضر انواع مختلف
  ،ی فکر  تیانواع حقوق مالک   نیاز ا  کیهاست. هرآن  ازجمله   یحقوق کاشت و اسرار تجار  ، ی اهیکه حق اختراع گ

  یاهیدر حوزه گ  یانحا، نوآور  زا  یاست که به نحو  یفرد  یبرا   یو اختصاص  یانحصار  ازیامت  ینوع  قتیدر حق
 (.Dhar, Foltz, 2007: 162انجام داده است )

توسعه است  درحال  یاز کشورها   یاریدر بس  یمتنوع آن موضوع مهم  یها و گونه  اهانیگ  ی فکر   تیمالک   حقوق
(Brenner, 1998: 10بس ا  یاری(؛  با  نیاز  ن  تی حما  نیب  دیکشورها  و  کشاورزان  حقوق  نوآور  ازیاز  و   یبه 

 ان یم  یاه یاز حقوق ارقام گ  تیحما  ینه  درزمتعادل برقرار کنند و ناگفته نماند    ،یدر بخش کشاورز  یگذارهیسرما
 :Gautam et al, 2012وجود دارد )  ی ریچشمگ  ییو همسو  یهمکار  افتهی   توسعه و توسعهدرحال  ی کشورها

ا24 در  که  بررس  نی(  به  آس  یپژوهش  آس  میخواه  ایقاره  قاره  چراکه  ز  ایپرداخت،  کشورها  یادی تعداد    یاز 
برمدرحال در  را  شباه  رد یگیتوسعه  واسطه  به  کشورها  نیا  نیقوان  تو  با  کنوانس  ییاروپا  ی کشورها    ی هاون یو 

تر و همسوتر نشان هماهنگ  یو کشاورز  ی صنعت  ، یاقتصاد  ، یعلم  یها و راهبردهاخود را در روش   ، یالمللنیب
ها بوده است؛ آن  نفکیو لا  شرویقاره همواره جزء صنعت پ  نیا  یدر کشورها  یکشاورز   نکهیا  گریاند و نکته دداده 

کادم  یعلم  یو نهادها یریگمیتصم ی هادر کانون یاه یاز ارقام گ تیمسئله حما ن یبرا بنا  یمورد توجه جد کیو آ
 . داشته استقرار 

های گیاهی در  های حمایتی از انواع ارقام و گونهها و برنامهسازوکارها و طرح   به دنبالاین پژوهش در وهله اول  
این راهکارها، تصمیمات و اقدامات حمایتی را بر قاره آسیا    یرگذاریتأثالمللی است و در وهله دوم میزان  سطح بین

پیگیری    توسعهدرحالکشورهای    ژه یوبه میزان  قاره و  این سازوکارهای حمایتی رصد می  هاآن این  از  با    کندرا  تا 
های احتمالی ها را استخراج نماییم و خلأنقاط ضعف و قوت آن  آسیایی، بررسی مقررات وضع شده در کشورهای  

اند میان حمایت  نتوانسته  آسیایی  توسعهدرحالرا کشف کنیم. فرضیه ما در این مقاله آن است که کشورهای    ها آن 
نوآوری ا در  ز  اقتصاد  اساسی  بازوهای  از  که  محلی  کشاورزان  از  حمایت  و  کشاورزی  در عرصه  مختلف  های 

در ضمن   ی استضرور  ؛ لذامقصود حاصل شود  هر دو هستند به نقطه تعادلی برسد تا    توسعهدرحالکشورهای  
 سازی نیز التفات شود.المللی و الگوبرداری از رویکرد کشورهای توسعه یافته به مسئله بومیتوجه به اسناد بین 

های  حقوق مالکیت فکری ارقام و گونه  تنها به بررسی توصیفی  ماً هایی که در این حوزه انجام گرفته عموپژوهش
اجتناب کرده  گیاهی انتقادی  از تحلیل  یا    انداکتفا کرده و  تطابق   ازلحاظو  با واقعیت حال حاضر جهان  آماری 

مقاله  عنوانبهندارد؛   در   Asian approaches to international law: focusing on plant)   مثال 

protection issues)    تا سال    2013که در سال آن  آماری  پرداخته و اطلاعات  به مطالعه مروری  منتشر شده 
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یا در مقاله    2012 ارقام گیاهی»است و  از  منتشر   1393  در سالکه    «دامنه حقوق مالکیت فکری در حمایت 
ما در این    ؛ لذاپردازد های حمایتی از حقوق مالکیت فکری ارقام گیاهی میگردیده است به تبیین و توصیف نظام 

 . بنگریمانتقادی به این موضوع  دیدیپژوهش تلاش کرده پا را از توصیف صرف فراتر گذاشته و با 

هستیم که آیا رویکردها و قوانین متحدالشکل    سؤالتوان گفت ما به دنبال یافتن پاسخ به این  به دیگر سخن می
مالکیت  بین گونه  منظوربه  فکریالمللی  و  ارقام  از  کشورهاحمایت  تمامی  در  گیاهی  آسیاهای  در   ژه یو به  ی 

های این ضعف و کاستی  یطورکلبه  .قابلیت اجرایی دارد و کارآمد است یا نه  آسیایی،   توسعهدرحالکشورهای  
به ؛ بست کاربهقوانین در کشورهای مدنظر این پژوهش چیست و چه تدبیری باید اندیشید و چه راهکارهایی باید 

در حوزه کشاورزی در کشورهای    فکری های حمایت از حقوق مالکیت  این پژوهش به بررسی شیوه   ، عبارت دیگر
قابلیت  توسعهدرحال و  و ظرفیتآسیایی  بینها  متحدالشکل  قوانین  اجرای  مالی  و  تکنیکی  المللی  های علمی، 

 کند. های گیاهی در این کشورها را دنبال میحفاظت از ارقام و گونه

 در حمایت از ارقام گیاهی  المللی ها و اسناد بینکنوانسیون  و  رویکرد قوانین .۱

پیش از ورود به مباحث اصلی، ابتدا لازم است تفاوت میان رقم و گونه تبیین گردد تا مقصود از حمایت از ارقام  
المللی حمایت از کنوانسیون بین   1تعریفی که ماده    بر اساسهای گیاهی روشن شود.  گیاهی و حمایت از گونه

گیاهی در یک تاکسون گیاهی منفرد با کمترین رده   بندیگروهارقام جدید گیاهی ارائه کرده است، »رقم« به معنای  
کامل رعایت شده   طوربهنظر از اینکه شرایط اعطای حق اصلاح کننده  بندی، صرف تعریف شده است که گروه

  ،یک واحد کلی  عنوانبه  شودنامیده می (  Variety)  که با عنوان  رقم گیاهی  درواقع تواند انجام شود.  باشد، می
های  کدام از گروه  های مختلفی تقسیم گردد که هرتواند به گروه شود که می گیاهان شناخته میبندی  جهت تقسیم

گونه تعریف  در  اما  مشترک هستند.  یکدیگر  با  ویژگی  یک  در  حداقل  با    مشتق،  )که  نامیده    (Speciesعبارت 
ها به یکدیگر شباهت زیادی ای از موجودات زنده که ذخایر ژنتیکی آنچنین آمده است که مجموعهاین  ، شودمی 

ها را در دیگر خصوصیات و صفات ظاهری و شکلی با یکدیگر همانند و مشابه  که این شباهت آن  ایگونهبه  ، دارند
  باشد   ها آنمایه ژنتیکی  تواند فراتر از ذخایر و درونگردانیده است و تغییرات فردی هریک از اعضای گونه نمی

المللی را از ارقام  توانیم مقصود قوانین و اسناد بینبا این تعریف می   (.Casse, 2021: 4 ؛761:  1359  فرهیخته، )
 تر و بهتر درک کنیم. ها دقیقو گونه

  یتجار  یهانامهساخت و موافقت  ینرا تضم  یاهیگ  یهاحفاظت از گونه  ی، فکر  یتنظام حقوق مالک   یسازوکارها
 یت موقع  1994در سال    یشد و در سازمان تجارت جهان  یم( نوشته و تنظیپس)تر  یدجد  ینظام حقوق   ینبر اساس ا
ها در آن  یهاو گونه  یاهاندر مورد گ  یمحدود  ین قوان  یپس، (. قبل از ترHelfer, 2004: 42نمود )  یتخود را تثب

حفاظت از    یناز قوان  یاز کشورها مانند ژاپن اشکال مختلف  یبرخ   یتوسعه وجود داشت، حتدرحال  یکشورها
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(  Kanniah, Antons, 2012: 2بودند )  یتکرده بودند، اما در اقل  یشنهادپ  یپسنامه تررا قبل از موافقت   یاهانگ
  ی در سازمان تجارت جهان یتعضو یقخود را از طر یکه تعهدات تجار یتا زمان هتوسعدرحال ی و اکثر کشورها

 :Kanniah, Antons, 2012نداشتند )  ینیقوان  یننکردند، عملًا چن  یرویپ  یپسبودند و از الزامات تر  یرفتهنپذ

  ید»اعضا با: رد دایم یانب گونه ینرا ا یاهیگ  ی هاالزامات حفاظت از گونه یپستر 27ماده  3(. قسمت )ب( بند 2
ها فراهم کنند.«  از آن  یبیبا ترک  یا مؤثر خاص خود    یستمبا س  یا ثبت اختراع    یقرا از طر  یاهیگ  یها حفاظت از گونه

(Antons, 2016: 3ا به  ین(  استاندارد عبارت  خاص  برا   یطور  اولو  ییپاسخگو  یمنعطف    هاییتبه 
به همکندیم  یجادا  یاقتصادیاجتماع فزا به  یاییآس  یکشورها  یل، دل  ین.    های یستمانواع مختلف س  اییندهطور 

 ینآنکه چند  یلاند و دلماده اجرا کرده  یناصلاح نباتات در دو دهه گذشته مطابق با ا  ی دستاوردها  یرا برا   یحقوق 
اصلاح    یج نتا  ی خود را برا   یحفاظت  های یستمو نحوه توسعه س  هایستمانواع س  یاندونز  یا مثل ژاپن    یاکشور در آس

از    ین اند، اکرده  یمعرف   باتاتن رفع    یبرا  یگرد  ی خدمت به صنعت اصلاح نباتات و از سو  ی برا   سو یکبود که 
 (.Lertdhamtewe, 2013: 389برداشته باشند ) ی مؤثر یگام عمل یمحل یخاص جوامع کشاورز یازهاین

، از دیرباز موضوعی مهم و حساس بوده فکری گیاهی از طریق یک سیستم حقوق مالکیت    یهاگونهحفاظت از  
و نیز تولید مواد و نیازهای    یامور کشاورزعنوان اصل و پایه  های گیاهی، بهاست. اعتقاد عمومی بر این بود که گونه

غذایی یک فعالیت عمیق و گسترده است و با توسعه اقتصادی ارتباط تنگاتنگ دارد و نباید تحت یک رژیم حقوق 
کادمیک قوت گرفته بود که شیوه   ، مالکانه قرار گیرد و از سوی دیگر های سنتی ذخیره این باور در نهادهای علمی و آ

 ,Cullet, 1999: 618; Cullet)  تواند سودآور باشدنمی  اساساً و مبادله بذر و تهیه و تولید نیازهای غذایی گیاهی  

راهبی .  (623 :2001 به هنجارها،  توجه  عدم  و  روش اعتنایی  و  گیاهی ها  ارقام  از  حمایتی  در کشورهای    ، های 
 :Lertdhamtewe, 2013ها تلقی شود )های محلی آنها، هنجارها و سنتتواند خلاف ارزش می   توسعهدرحال

رود و شمار میه، منابع طبیعی ازجمله گیاهان، میراث همه بشریت بتوسعهدرحالدر کشورهای    رونیازا (.  389
شوند و بین همه  آزادانه کشت می  طوربهسنتی و    طوربهشوند،  ارقام گیاهی که عموماً از طریق بذر شناسایی می

هایی در  کشاورزان در سراسر کشورها و در طول زمان مبادله شده و در طول چند دهه گذشته، فشارها و محدودیت
؛ با این توجیه که مواد و محصولات گیاهی باید تحت حمایت  گرفته استهای کشاورزی سنتی صورت  مورد شیوه 

المللی ایجاد شود. حفاظت  در سطح بین ها آنقرار گیرند و نوعی حمایت قانونی باید برای  فکری حقوق مالکیت 
بود    درصدددر زمانی که سازمان تجارت جهانی    فکری، از طریق سازوکارهای حقوق مالکیت  گیاهی    هایاز گونه

 1994جنبه جهانی یافت و منجر به معرفی تعهدات تجاری در سال    ، المللی را منظم و متعادل سازد تجارت بین
( جهانی  Cullet,  2001: 623شد  تجارت  سازمان  را    یانامهتوافق(.  تریپس  نام  به  از    عنوانبهکلیدی  بخشی 

  فکریاز حقوق مالکیت    تیو حما  (163:  1393گلپایگانی، ،  صادقی)  تعهدات تجاری اعضا به تصویب رساند
بین  مؤثرراهکاری    عنوانبهرا   تجارت  موانع  کاهش  شنا  المللیبرای  رسمیت  )به   ,Cardwellخت 
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Ghazalianm, 2012: p2.)المللی دیگری برای  ای و بینهای منطقهوبیش توافق، قبل از تریپس، کمحالن یباا
داشت گیاهان وجود  انواع  به حقوق  بررسی    (Sebastian, Payumo, 2006: 93, 95)  رسیدگی  به    هاآن که 

 . پردازیممی 
برخی کشورها   نیاز  به  پاسخ  مالکیت محصولات خود  منظوربهدر  از  به سال    ، حفاظت  پاریس  در  کنوانسیونی 

 بر منطقهالمللی حاکم  اسناد بین  نیترمهمتشکیل شد و قوانینی در این خصوص به تصویب رساند و از    1883
نخستین   حالبااینکار نرفته بود  ههای گیاهی در این مصوبه باز گونه  حفاظتحفاظت شناخته شد. بااینکه عبارت  

های کشاورزی  شرکت هایدر حوزه ای بود که حمایت قانونی از اختراعات مربوط به گیاهان را  چندجانبه  توافقنامه
 (. 156: 1393حیدری،  و  حبیبا) فراهم ساخت هاآنتضمین کرد و تسهیلات قانونی برای 

بین  اتحادیه  نباتات  کنوانسیون  اصلاح  نتایج  از  حفاظت  کلی  هدف  با  گیاهی  جدید  ارقام  از  حفاظت  المللی 
  ن یترمهم، یکی از 1961کشاورزی در قالب انواع محصولات معرفی شد. از زمان تصویب آن در پاریس در سال 

 ، مزایای الحاق به این کنوانسیون  ازجمله  1.حاکم بر منطقه حفاظت از انواع گیاهان بوده است  المللیاسناد بین
-تسهیل سرمایه درنهایت و  المللیگران در سطح بینو اصلاح  دهندگانپرورشحمایت از حقوق مالکیت فکری 

(. 3:  1395، یدیو امور تول  ییربنای ز  یهاپژوهشگذاری و عضویت در سازمان تجارت جهانی است )معاونت  
این کنوانسیون که آخرین نسخه آن است، استفاده آزادانه از ارقام گیاهی جدید محدودتر شده   1991در نسخه سال  

: 1393  یدری، و ح  یبا)حب  گران ایجاد شده استو اصلاح   دهندگانپرورشحق و حقوق بیشتری برای    درنتیجهو  
156.)  

منابع ژنتیکی گیاهی برای غذا    المللی( که توسط پیمان بین 1983برای منابع ژنتیکی گیاهی )  المللیمعاهده بین 
بود که به رابطه متقابل بین حقوق کشاورزان   المللیبه تصویب رسید، اولین قانون بین  2001در سال    2و کشاورزی

ارقام گیاهی پرداخت. این معاهده برای حفظ و مدیریت پایدار از منابع ژنتیک   دهندگانپرورشسنتی و حقوق  
رود که با توجه به مقدمه معاهده برای حفظ و مدیریت پایدار از منابع ژنتیک گیاهی به شمار  گیاهی به شمار می

 رود. باشمار میه رود که باتوجه به مقدمه، این معاهده برای حفظ و مدیریت پایدار از منابع ژنتیک گیاهی بمی 
 ، نامه عادلانه و منصفانه منافع ناشی از کاربرد منابع ژنتیکتقسیم  برعلاوهتوجه به مندرجات مقدمه این معاهده  

  عباسی،  و   ها بر منافع خود و شناسایی حقوق کشاورزان نیز توجه دارد )خادمیبر شناسایی حق حاکمیت دولت
1389 :113.) 

 

1  . International Convention for the Protection of New Varieties of plants, 33 UST 2703, 815 UNTS 109 (1961); 

revised by 33 UST 2703 (1978); revised by 815 UNTS 89 (1991) (UPOV Convention). 

2 . International Treaty on Plant Genetic Resources for Food and Agriculture (ITGRFA) 
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به تصویب   1992و توسعه در سال    ستی زطی محتنوع زیستی، در کنفرانس سازمان ملل متحد در مورد   کنوانسیون 
زیستی  ؛رسید تنوع  مدیریت  به  مربوط  حقوقی  سند  بین  ، این  سطح  و  در  است  شده  شناخته  رسمیت  به  الملل 

فراهم می باید مطلوب و رضایتچارچوبی  نیز  انواع گیاهان  آن حقوق  در  این نماید که  از اهداف  باشد.  بخش 
 . ج  ؛گیاهی  هایاستفاده پایدار از گونه  .ب  ؛حفظ تنوع زیستی  .الف:  توان به موارد ذیل اشاره نمودکنوانسیون می 

سهیم شدن عادلانه و منصفانه در مزایای حاصل از کاربرد منابع ژنتیکی و همچنین دسترسی مناسب به منابع  
 (. 113:  1389  ی، و عباس  ی)خادم  های مربوطه با در نظر گرفتن کلیه حقوق مربوط به آنانتقال فناوری  .د  ؛ژنتیکی

حمایت از حقوق   ضرورت ای وجود دارد که مستلزم  ای، چندجانبه و دوجانبههای تجاری منطقهنامههمچنین توافق 
خواهد داشت. این اسناد    توسعهدرحالهای گیاهی است و احتمالًا تأثیری بر کشورهای  بر گونه  فکری مالکیت  

های تجارت آزاد اتحادیه اروپا نامهمناطق تجارت آزاد قاره آمریکا، موافقت  یهانامهموافقت  یهاسی نوشیپشامل  
 (. Lertdhamtewe, 2013: 393) نیوزیلند است وا استرالی و نتجارت آزاد آسه آ نامهتوافق و 

 تریپس در راستای جهانی شدن  نامه موافقتحفاظت از ارقام گیاهی تحت . ۱-۱

می را  بین  نیترمهمتوان  تریپس  اکثر  توافق  در  گیاهان  انواع  از  حفاظت  قوانین  ساختار  بر  که  دانست  المللی 
جهان   اصلی   ، توسعهدرحالکشورهای    ازجملهکشورهای  دلایل  از  یکی  تریپس  با  انطباق  است.  گذاشته  تأثیر 

بود.   آسیایی  اکثر کشورهای  در  ارقام گیاهی  از  قوانین حفاظت  ، کشورهای جنوب شرقی مثال  عنوانبهتصویب 
آسیا، مانند اندونزی، مالزی، فیلیپین و تایلند، تریپس را دلیل اصلی وضع قوانین حفاظت از ارقام گیاهی در کشور 

  فکری حداقل استانداردهای حفاظت از مالکیت  که    نامهموافقت (. این  Kanniah, 2005: 284)   دکردن  ذکرخود  
دهد و همه اعضای سازمان را پوشش می   فکریقوق مالکیت  های حبندیکند، تمام دستهارقام گیاهی را تعیین می

سازمان   1. و اصلاح کنند  میخودتنظکند تا قوانین ملی خود را برای رعایت تعهدات  تجارت جهانی را موظف می 
و کشورهای کمتر توسعه یافته برای    توسعهدرحالبرای کشورهای    2005تجارت جهانی در ابتدا مهلتی در سال  

 طور بهانطباق با تمام الزامات تریپس تعیین کرد. متعاقباً این دوره تمدید شد تا وقت و زمان کافی داشته باشند تا  
 2. کامل از تعهدات و الزامات تریپس پیروی کنند

دهد خاص در رابطه با حفاظت از ارقام گیاهی است. این ماده نشان می  طوربهتریپس    27ماده    3بند    (ب)قسمت  
بیولوژیکی برای تولید گیاهان    یندهایفرا ها و اساساً  غیر از میکروارگانیسم را   توانند گیاهان و حیواناتکه اعضا می

،  حالبااینکنند.    مستثنارا از قابلیت ثبت اختراع    یک یکروبیولوژی مو    یولوژیکیبیرغغیر از فرآیندهای    و  یا حیوانات
های گیاهی را چه از طریق ثبت اختراع یا هر سیستم مؤثر خاص خود، یا ترکیبی از  اعضا باید حفاظت از گونه

 

1 . TRIPS, above, n 6, Art 1.2. 

2 . Ibid, Arts 65 and 66 
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بنابراین، گیاهان و فرآیندهای اساساً بیولوژیکی برای تولید گیاهان ممکن است در شرایطی   هاآن  عملی سازند. 
شوند؛ اگرچه اعضای سازمان تجارت    مستثنابنابر اقتضائاتی که در قانون لحاظ شده است از حمایت ثبت اختراع  

شده به    یاد   های گیاهی فراهم کنند. مادهرا برای پوشش گونه  فکری جهانی همچنان باید نوعی از حقوق مالکیت  
اعضا را ملزم به   طورکلیبهدهد تا نوع خاصی از حمایت قانونی خود را انتخاب کند. متن ماده  اجازه می هر عضو

 (.Lertdhamtewe, 2013: 391) کندمعرفی حق ثبت اختراع نمی

کنندگان در دستیابی به هدف  مذاکره   چراکهخواهد بود.    سازمشکل  کنند که این ماده در تریپسمفسران استدلال می
حاکم بر   یهارشته از    یامجموعهکه    یسی نوش یپ؛  مواجه هستند  اساسی  یهاچالشبا    ، نویسخود برای تهیه پیش 

، بند )ب( ماده در  درنتیجه(. Raustiala, Victor, 2004: 277-309) گیرد ی برم را در  چندجانبهحقوق تجاری 
ها  گیری های گیاهی ترکیبی از تعهدات اجباری و داوطلبانه است که ممکن است در تصمیممقابل حفاظت از گونه

(. ظاهراً، محدوده ماده و Lertdhamtewe, 2013: 391آورد )  به وجودمشکلات تفسیری    ، و اجرای اقدامات
جهانیبرداشت تجارت  اعضای سازمان  میان  در  مختلف  تفسیری  ایجاد  دیدگاه  ، های  را  متفاوتی  و  متنوع  های 

 های گیاهی دارند. است که در مورد سیستم مناسب حفاظت از گونه یمختلفهای کند که خود ناشی از دیدگاه می 

المللی برای حفاظت  ژاپن، معتقدند که سیستم ارائه شده توسط اتحادیه بین   ازجملهتوسعه یافته،    راً یاخکشورهای   
 :Lertdhamtewe, 2013)  برای انطباق با تریپس رعایت کنند  را  های جدید گیاهی باید حداقل استاندارد از گونه

391; Carvalh, 2002: 178 .)    مانند هند و تایلند، به دلیل اینکه چنین توسعهدرحالدر مقابل، کشورهای ،
نمی رسمیت  به  را  کشاورزان  حقوق  میکنوانسیونی  خودداری  رویکرد  این  پذیرش  از   کنندشناسد 

(Lertdhamtewe, 2013: 391; Ragavan, O'shields, 2007: 98  .) اشاره هیچ  معاهده  تریپس  به  ای 
های  بتوان آن را با سایر کنوانسیون   کهیطوربه  ، کند جدید گیاهی نمی  های برای حفاظت از گونه  المللیاتحادیه بین

کرد فکری مالکیت   مقایسه  پاریس  کنوانسیون  مانند   ،  (Lertdhamtewe, 2013)  سازمان اعضای  بنابراین،   .
کنند انتخاب  گیاهان  از  حفاظت  برای  را  خود  قانونی  سیستم  که  دارند  را  اختیار  این  جهانی    تنهانهکه    تجارت 

های جدید گیاهان تعیین شده است، بلکه  المللی برای حفاظت از گونهداردی است که توسط اتحادیه بین استان
انعطاف  «تریپس»عبارت   میاستاندارد  ایجاد  را  جهانی  پذیری  تجارت  سازمان  اعضای  آن،  اساس  بر  که  کند 

( ترکیبی از هر دو رژیم ثبت اختراع  3یا ) sui generis( یک سیستم مؤثر 2( حق ثبت اختراع، )1توانند بین )می 
گونه  sui generisو   از  محافظت  )حبیببرای  کنند  انتخاب  گیاهی  وهای  : 1393حیدری،    ا 

هرLertdhamtewe, 2013: 391؛155 در  می  (.  سطح  صورت،  احتمالًا  و  نیاز  به  بسته  که  کرد  فرض  توان 
  ها آنهای خاص، ممکن است تصمیم بگیرند که یکی یا هر دو شکل سیستم، منافع نهایی را برای  ی ملتتوسعه

تنوع  جدید گیاهان، کنوانسیون  هایالمللی برای حفاظت از گونهذکر شد، اتحادیه بین   قبلاً که    طورهمانفراهم کند.  
بین پیمان  از گونه  المللیزیستی و  به حفاظت  و کشاورزی، همگی  برای غذا  گیاهی منابع ژنتیکی گیاهی  های 
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ا عناوین مختلف و مضامین بچندین کشور در آسیا چنین استانداردی را    اما  شوند. اگر نگوییم همه، مربوط می
و این    ؛گیرندمی  در نظر انطباق با استاندارد تریپس    درنتیجه قوانین خود در این زمینه و    نویسپیشمشابه برای تهیه  

المللی در راستای متحدالشکل ساختن قوانین کشورهای مختلف  دلیل خوبی برای در نظر گرفتن این قوانین بین 
 .(Ibid) است

 های مرتبط و سازمان  المللی مربوط به مسائل حفاظت از گیاهانقوانین بین. ۱-۲

المللی مربوط به حفاظت از گیاهان، با هدف حفاظت، مدیریت پایدار و استفاده معقول از منابع گیاهی  قوانین بین 
کنند تا با تلاش مشترک،  . این قوانین کشورها را موظف می(Romanciuc, 2020: 148)  اندجهان تدوین شده

ها جلوگیری کنند و تجارت  های در معرض خطر را شناسایی و از انقراض آن کرده، گونه  ظگیاهی را حف  تنوع زیستی
ما در این بخش به بررسی اسناد تنظیم شده در نظام    غیرقانونی گیاهان نادر و در حال انقراض را محدود نمایند.

 . می پردازیمالملل حقوق بین 

 1المللی حفاظت از ارقام جدید گیاهی کنوانسیون بین. ۱-۲-۱

گیاهی از طریق یک   هایحفاظت از گونه  ینه  درزمقبل از رژیم تریپس و سازمان تجارت جهانی، توسعه قانونی  
شد، تکامل یافت.  جدید گیاهان اداره می  هایالمللی برای حفاظت از گونهسری اسناد که از سوی اتحادیه بین

جستجو و ردیابی    1950توان در دهه  جدید گیاهان را می  هایبرای حفاظت از گونه  المللیپیدایش اتحادیه بین 
نباتات را پیش برد و برای افزایش حفاظت    دهندگان پرورشکرد؛ زمانی که صنعت اصلاح نژاد در اروپا طرح حقوق  

کیفیت،   با  بذرهای  ازای  کرد   مؤثری   هاییشنهادپدر   ;Suthersanen, Dutfield, 2008: 186)  ارائه 

Lertdhamtewe, 2013: 392.) 
جدید گیاهان برگزار کرد و بر ایده حقوق   های، دولت فرانسه کنفرانسی در مورد حمایت از گونه1957در سال  
  های المللی برای حفاظت از گونهگیاه تأکید کرد. این اقدام، در ابتدا منجر به ایجاد اتحادیه بین  دهندگانپرورش

(. هنگامی که کنوانسیون در Llewelyn, Adcock, 2006: 136جدید گیاهان و تصویب اولین متن کنوانسیون شد )
اتحادیه   الاجرالازم   1968سال   اعضای  که  شود  حاصل  اطمینان  که  بود  این  هدف  دستاوردهای    ، شد، 

مالکیت    هایگونه  دهندگانپرورش حفاظت  اعطای  با  را  جدید  مجموعه  فکری گیاهی  اساس  اصول بر  از  ای 
به   شده  تهاآنمشخص  میأ،  بینیید  اتحادیه  گونه  المللیکنند.  از  حفاظت  گیاهان  هایبرای  را   ،جدید  خود 

گذاری، انتقال فناوری سرمایه ازجملهتوانند با آن یکی شوند و از مزایای متعددی داند که اعضا میمی ، مکانیزمی

 

1.  Union internationale pour la protection des obtentions végétales) upov  (  



  1۴۰۴  ،۲ یاپیپ ، ۲، شماره ۱دوره  ی،فکر یتمجله مالک |   34

مورد بازنگری قرار    1991و    1978های  نسخه اصلی کنوانسیون اتحادیه دو بار در سال  1. و توسعه برخوردار شوند 
 دهندگان  پرورشمکانیزم    عنوانبهرا برای حفظ کیفیت اصلی    دهندگان  پرورشها حقوق  گرفت و این بازنگری 

های گیاهی به برداشت  کنندگان از ماده تکثیر گونه  خاص، در آخرین بازنگری، حقوق اصلاح   طوربهافزایش داد.  
 ,Lertdhamtewe, 2013: 392; Jain)  گسترش یافت  ارتقا و  کنندگان نباتیو همچنین طیف اعمال حقوق اصلاح 

2020: 2  .) 

(. اتحادیه  Jackson, 2000: 825-837نباتات بود )  دهندگان پرورشتقویت حقوق    ژه ی وبههدف کلی این بازنگری   
از گونه  المللیبین زیرا    هایبرای حفاظت  منعکس کند؛  را  اروپایی  اتحادیه  دارد وضعیت  تمایل  گیاهان  جدید 

آسیایی و سایر کشورها  تنها چند کشور  اروپایی هستند و  آن عمدتاً کشورهای  پیوسته  دیگر  اعضای  آن   2.اندبه 
های گیاهی را فراهم  المللی است که حمایت قانونی از گونهبین  نامهتوافق ، کنوانسیون در حال حاضر تنها  حالنیباا

و اتحادیه    متحدهیالاتادر مقیاس جهانی است و همچنین از سوی  خود    شناساندنفعال، درگیر    طوربهکند و  می 
بسیاری از کشورهای    ازجمله،  توسعهدرحالکشورهای    که  ییجارود تا  اروپا از طریق تجارت آزاد دوجانبه پیش می
 .(Sanderson, 2017: 5, 56) آسیایی تمایل دارند به این اتحادیه بپیوندند

 3تنوع زیستی کنوانسیون .۱-۲-۲

در بند    یطورکلبهتنوع زیستی جدا کرد.   توان از کنوانسیونگیاهی در معاهده تریپس را نمی   هایحفاظت از گونه
تنوع زیستی را در بررسی  بیانیه وزیران دوحه به شورای تریپس دستور داده شد تا تعامل بین تریپس و کنوانسیون  19

ای در نظر بگیرد. بنابراین، مجموعه  19در رابطه با حفاظت از گیاهان را در بند    27ماده    3بند    (ب) کلی قسمت  
از گیاه است. طبق ماده   از مقررات کنوانسیون ، اهداف  1تنوع زیستی مربوط به بحث در مورد مسائل حفاظت 

عادلانه از مزایای ناشی از   یگذاراشتراککنوانسیون »حفاظت از تنوع زیستی، استفاده پایدار از اجزای آن و به  
کنوانسیون کلی  اهداف  نظر  این  از  است.  ژنتیکی«  منابع  از  اتحادیه  استفاده  کنوانسیون  اهداف  با  زیستی  تنوع 

 فقط مربوط به حمایت از حقوق افراد  این  های جدید گیاهان متفاوت است کهالمللی برای حفاظت از گونهبین
)دهندگان  پرورشحقوق  ) بود  گیاهی  مواد  مورد  در   )Lertdhamtewe, 2013: 392  .)طورکلیبه ،

دسترسی به منابع بیولوژیکی و    نخست،   تا  کندها فراهم میتنوع زیستی چارچوبی خاص برای دولت کنوانسیون
توانمندسازی جوامع محلی در   دوم،دانش سنتی را تنظیم کند و از اشتراک عادلانه منافع اطمینان حاصل کند.  

دانش سنتی خود منابع  از  استفاده  کنترل  برای  بگیرد   کشورهای عضو  اطمینان  صورت  منافع   که  حاصل شود  و 

 

1.  UPOV contends that a number of benefits can be derived from the protection of plant varieties under its regime. 

See UPOV Report on the Impact of Plant Variety Protection (UPOV Publication 2005) 12 

2.  Members of UPOV: https://www.upov.int/export/sites/upov/members/en/pdf/status.pdf 

3. Convention on Biological Diversity (CBD).  

https://www.upov.int/export/sites/upov/members/en/pdf/status.pdf
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استفاده تجاری گسترده از  از دانشحاصل   :Lertdhamtewe, 2013)شودبه اشتراک گذاشته می  هاآنبا    ، تر 

392.)1 

 فائو( ) 2سازمان خواربار و کشاورزی ملل متحد  .۱-۲-۳

المللی منابع ژنتیکی گیاهی برای  تنوع زیستی و پیمان بین سازمان خواربار و کشاورزی ملل متحد مانند کنوانسیون
ابزار و کشاورزی  بینالزام   یغذا  در سطح  گیاهی  ژنتیکی  منابع  مدیریت  مورد  در  تنظیم میآور    ازکند.  المللی 

المللی منابع ژنتیکی گیاهی برای غذا و کشاورزی مربوط به منطقه تنوع گیاهی است،  قوانین پیمان بین  که ییآنجا
که توسط پیمان    طورهمانالمللی برای منابع ژنتیکی گیاهی،  باید در نظر گرفته شوند. چارچوب بین  هاآنحفاظت  

تاریخی در چارچوب فائو    ازلحاظ   ،شده استالمللی منابع ژنتیکی گیاهی برای غذا و کشاورزی نشان داده  بین
بازنگری در تعهد   درواقع،  المللی منابع ژنتیکی گیاهی برای غذا و کشاورزیتکامل و توسعه یافته است. پیمان بین

در  بین منابع ژنتیکی گیاهی است که  :  1389عباسی،   و  )خادمی  تأسیس شد  2004ژوئن    29المللی در مورد 
المللی با  تعهد بین  به   لزوم هماهنگ کردن مفاد مربوطکه    تنوع زیستی الاجرا شدن کنوانسیون(. هنگام لازم 112

مواد    نویسپیشموضوعات در مذاکرات، تهیه    نیزتریبرانگبحثتنوع زیستی را مطرح کرد، یکی از   مفاد کنوانسیون
صه،  خلا  طوربه (.  Lertdhamtewe, 2013: 393مربوط به دسترسی به منابع بیولوژیکی و حقوق کشاورزان بود )

المللی منابع ژنتیکی گیاهی برای غذا و کشاورزی، بر کشاورزی پایدار و امنیت غذایی، تقسیم عادلانه  پیمان بین 
بهره  از  ناشی  در تصمیممنافع  برای مشارکت  و حقوق کشاورزان  گیاهی  ژنتیکی  منابع  از  تمرکز گیریبرداری  ها 

ای ندارد.  اشاره   هاآنکند، اما بر حقوق  همچنین بر مشارکت کشاورزان در مدیریت کشاورزی تأکید می   3.دارد 
این معاهده همچنین یک سیستم چندجانبه برای تسهیل دسترسی به منابع ژنتیکی و تقویت اشتراک منافع ناشی  

کشور تصویب و یا امضا گردیده که    150این معاهده در حال حاضر توسط    4. کندمعرفی می  را   هاآناز استفاده از  
این معاهده به تازگی پدیدار شده   ازآنجاکه  5.کشور آسیایی آن را تصویب و تایلند نیز آن را امضا نموده است  17

 (. Lertdhamtewe, 2013: 393) است، تأثیر آن ناشناخته است

 

 .15و  8،  1( مواد 1993دسامبر   29)لازمالاجرا شده در   1992ژوئن   5کنوانسیون ملل متحد در مورد تنوع زیستی، امضاء در  . 1

2.  Food and Agriculture Organization of the United Nations (FAO) 

3.  ITPGRFA, Arts 1, 5, 6. 

4.  Ibid, Arts 10,13. 

5.  For a list of ITPGRFA members, see http://www.planttreaty.org/content/ members-contracting-parties 

(accessed 1 January 2023) 



  1۴۰۴  ،۲ یاپیپ ، ۲، شماره ۱دوره  ی،فکر یتمجله مالک |   36

 قانون و چارچوب سیاست حاکم بر حفاظت از گیاهان در کشورهای آسیا . ۱-۲-۴

های حفاظت از گیاهان را در پاسخ به تعهدات خود تحت تعهدات تریپس تا به امروز، اکثر کشورهای آسیایی رژیم
مثال، ژاپن و   عنوانبهداشتند.    یاهیاند. حتی برخی از کشورها قبل از تریپس، قانون حفاظت از ارقام گاجرا کرده

تعداد بسیار کمی از کشورهای منطقه تا   1. (1973و رژیم اشغالگر در    1959و    1947رژیم اشغالگر )ژاپن در  
گ  2012سال   ارقام  از  حفاظت  قانون  افغانستان  یاهیهیچ  مانند  شمالی،  نداشتند؛  کره  عمان،  قطر،  بحرین،   ،

قرقیزستان، مغولستان، مالدیو، سوریه، یمن. اگرچه کشورهایی مانند بحرین، برونئی، مالدیو، قطر و امارات متحده 
های  ای به طراحی رژیمعلاقه  ، نیست  هاآنفعالیت اقتصادی اساسی    ، کشاورزیبه دلیل آنکه  عربی ممکن است  

عضو سازمان تجارت جهانی   کهییازآنجاگیاهی نداشته باشند، اما    های مالکیت حقوق مالکیت برای پوشش گونه
نیستند استثنا  که    2. هستند،  سریلانکا  و  نپال  میانمار،  مغولستان،  مالدیو،  مانند  کشورهای    عنوانبهکشورهایی 

تریپس پاسخ دهند.    موجببهفرصت داشتند تا به تعهدات خود    2016تا سال    شوندمی  یبندطبقه  توسعهدرحال
های ملی، کشورهای آسیایی رویکردهای متفاوتی را برای حفاظت از  های قابل توجه در موقعیتبه دلیل تفاوت 

المللی برای  ویژه در خاورمیانه و شرق آسیا، کنوانسیون اتحادیه بین اند. برخی از کشورها، بهگیاهان اتخاذ کرده
گونه از  کرده  هایحفاظت  تصویب  تریپس  تحت  خود  تعهدات  به  پاسخ  در  را  گیاهان  چین، جدید  مانند  اند؛ 

(. Lertdhamtewe, 2013: 394جمهوری آذربایجان، گرجستان، ژاپن، سنگاپور، ترکیه، کره جنوبی، ویتنام )
کشورهای  حالنیباا منطقه،  کشورهای  اتفاق  به  قریب  اکثریت  اتحادیه    توسعهحالدر،  عضو  بنابراین  و  هستند 

تا حدودی تمایلی به پذیرش کنوانسیون اتحادیه  هاآنجدید گیاهان نیستند.  هایبرای حفاظت از گونه المللیبین
از گونهبین برای حفاظت  اتحادیه  المللی  این احساس قوی وجود دارد که مدل  ندارند؛ زیرا  های جدید گیاهان 
تواند به جوامع محلی کشاورزی، مدیریت تنوع زیستی و  جدید گیاهان می  هایبرای حفاظت از گونه  المللیبین

نیز معتقدند   توسعهدرحال(. بسیاری از کشورهای  Sell, 2017: 79-106حفاظت از دانش سنتی ضرر برساند )
عه یافته مناسب است؛ بیشتر برای کشورهای توس  ، های جدید گیاهانبرای حفاظت از گونه  المللیکه اتحادیه بین

 المللیو صنایع بین  دهندگان  پرورشجایی که کشاورزی اساساً در مقیاس بزرگ است و مانند اروپا تحت سلطه  
 (. Ragavan, O'shields, 2007: 98بذر است )

در    فکری و معنویمسئله، ایجاد توازن بین حمایت از حقوق مالکیت    نیترمهم،  توسعهدرحالبرای کشورهای  
کنار سایر مسائل اجتماعی مانند تشویق تنوع زیستی، تسهیل دسترسی به منابع ژنتیکی گیاهی، به رسمیت شناختن  

است.   سنتی  دانش  از  حفاظت  و  منافع  عادلانه  اشتراک  ترویج  کشاورزان،  برای  درنتیجهحقوق   ،

 

1.  Plant Variety Protection—No 41/29 The Seeds and Seedlings Law (1947) (Japan); Patent Law (1959) (Japan); 

and Plant Breeders’ Rights Law 5733 – 1973 (1973) (Israel). 

2.  For a list of WTO members, see https://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif_e/org6_e.htm 
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استثنائات منافع  یحوزه به معرف  یندر ا یمنفعت عموم یره است، ضمن اصلاح دا یتوسعه ضروردرحالکشورهای
 ,Helferمتعادل کند )  یرا با مسائل رفاه مل  ی فکر   یتبپردازند تا بتوانند اثرات حفاظت از حقوق مالک   یعموم

حفاظت    یبرا   المللیینب  یهنمونه اتحاد  ینبر اساس قوان  یاهانحفاظت از گ  ینقوان  یمعرف   ی(. به جا82-87 :2004
گونه کشور    1یاهان،گ  یدجد  یها از  حفاظت    ویژهبهچندین  از  خاصی  شکل  آسیا،  شرق  جنوب  و  جنوب  در 

کردهگونه معرفی  را  گیاهی  کنوانسیونهای  دسترسی  اصول  از  برخی  که  ترتیب  این  به  پیمان   اند.  و  زیستی  تنوع 
تعادلی بین صیانت کامل از   درنتیجهاند؛ و  لمللی منابع ژنتیکی گیاهی برای غذا و کشاورزی را ادغام کردها بین

  از سوی دیگر ایجاد کنند  دهندگانپرورشمنافع عمومی از یک سو و ضرورت اتخاذ موضع در جهت حفظ منافع 
(Lertdhamtewe, 2013: 394 ). 

 سیستم ثبت ارقام گیاهی .۱-۳

توان در کشوری مانند ژاپن حمایت قانونی از اختراعات مربوط به گیاهان تحت سیستم ثبت اختراع در آسیا را می
به   استفاده کرده است و  تریپس  این فرصت  از  اجازه    دهندگان  پرورشمشاهده کرد که  فناورها  گیاهی و زیست 

هایی ایجاد کنند، مشروط بر اینکه الزامات خاصی داشته باشند.  های جدید گیاهان حمایتدهد تا برای گونهمی 
کند. شرایط ثبت های جدید گیاهان را فراهم میخاص، قانون ثبت اختراع ژاپن امکان ثبت اختراع گونه  طوربه

اختراع در قانون ثبت اختراع ژاپن دقیقاً بر اساس معیارهای تریپس است. در ژاپن، اختراع مربوط به گیاه در صورتی  
نوآوری   و   تازگی:  تواند از حمایت حق اختراع برخوردار شود که سه معیار متمایز برای ثبت اختراع را برآورده کندمی 

شود و به دارنده اختراع  میسال از تاریخ ثبت درخواست ثبت اختراع اعطا    20و سودمندی صنعتی. این به مدت 
حفاظت از گیاهان از طریق رژیم حق ثبت   2.دهدحقوق انحصاری برای استفاده تجاری از اختراع ثبت شده را می

کویت، لبنان و تاجیکستان نیز قابل مشاهده است. با این وجود، اکثر    ازجملهاختراع در سایر کشورهای آسیایی  
نگرش    . 1:  توان به عوامل متعددی به این شرح نسبت داداند. این امر را میکشورهای منطقه این رویکرد را نپذیرفته

فهمیده اهمیت استراتژیک و فرهنگی    .2؛  فکریتاریخی کشورهای آسیایی نسبت به حمایت از حقوق مالکیت  
این تصور که در این    . 3که در تضاد با ایجاد رژیم حقوق مالکیت خصوصی است؛    است   اصلی   ، غذا   شده از

و زیست فناورها   دهندگان پرورشطور نابرابر به مانند حق ثبت اختراع،  فکری رژیم رسمی حقوق مالکیت   ، زمینه
 (. Lertdhamtewe, 2013: 395کند )می را غنی

 

1.  UPOV-style 

2.  Patent Law (1959) Japan, n 67(1). 

همچنین یک سییسیتم قانونی جایگزین برای حفاظت از گونه های گیاهی در ژاپن وجود دارد. نظام حقوقی حفاظت از گیاهان در قانون حفاظت از  
 یکسان است.  1991تجویز شده است که با متن کنوانسیون کنوانسیون    1998ارقام گیاهی و بذر سال  
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دهد  تریپس به اعضای سازمان تجارت جهانی اجازه می   27ماده    3بند    (ب)که در بالا ذکر شد، قسمت    طورهمان
اختراع   ثبت  قابلیت  از  را  گیاهان  گونه  مستثناتا  حمایت  از  و همچنین  اختراع    هایکنند  ثبت  با سیستم  گیاهی 

 مشروط بر اینکه از نتایج اصلاح نباتات با سیستم مشابه محافظت کنند.  ؛خودداری کنند

 نباتات  دهندگانپرورشرژیم حقوقی . ۱-۴

برای   حقوقی  مدل  یک  آسیا    دهندگان  پرورشمعرفی  در  بین   یجتدربهگیاهی  کنوانسیون  چارچوب  المللی  در 
قرار گرفتن کنوانسیون   برای تحت حمایت  یافته است.  توسعه  ارقام جدید گیاهی  از  های  ، گونه1978حفاظت 

به روشنی قابل تمایز و    ،های تولیدمثل جنسی و تکثیر رویشیبا توجه به ویژگی  دیگر  هایگیاهی باید از سایر گونه
توسعه یافته است    دهندگان  پرورش، دامنه حمایت از حقوق  1978تحت کنوانسیون    1. باشند   به اندازه کافی همگن

انواع   از بازاریابی تجاری و پیشنهاد برای فروش و بازاریابی مواد زایشی یا رویشی از  و مواردی از قبیل حمایت 
از مواردی که ذکر شد، کنوانسیون »امتیازات کشاورزان« را به رسمیت   ترمهمهمچنین    2. مختلف را در برگرفت 

می و  هستند  قبل  برداشت سال  از  تکثیر شده  مواد  از  مجدد  استفاده  به  مجاز  آزادانه شناخت. کشاورزان  توانند 
نباتات همچنین مجاز به استفاده    دهندگانپرورشحفاظت شده را با سایر کشاورزان مبادله کنند.    های های گونهدانه

حاضر چین تنها کشور   در حال  3. سایر ارقام جدید هستند  یسازیتجاراز ارقام حفاظت شده برای پرورش و  
 (.Mo, J, 2001: 877کند )پیروی می  1978آسیایی است که از کنوانسیون 

، ارقام گیاهی باید جدید، متمایز، یکنواخت و 1991المللی حفاظت از ارقام جدید گیاهی  طبق کنوانسیون بین 
را به دلیل تغییر استانداردهای    1991محققان برجسته، مانند داتفیلد، ساترسانن و راگاوان، نسخه    4. پایدار باشد

شرایط نفع    ، واجد  پیشرفته   دهندگانپرورشبه  تکنولوژی  به  با  نسبت  امر  که)   کشاورزان  یرساتر  به    این  منجر 
مورد انتقاد قرار دادند    (شودبرای رشد محصولات اصلاح شده ژنتیکی می  سایر کشاورزان  های ناخوشایندانگیزه 

(Lertdhamtewe, 2013: 394به .)  تنها نهدامنه حفاظت را گسترش داده است و    1991علاوه، متن کنوانسیون  
های محافظت شده و دهد، بلکه مواد برداشت شده از گونهمواد تکثیر شده از ارقام حفاظت شده را پوشش می 

 1991(. همچنین کنوانسیون  Ragavan, O'shields, 2007: 106-9دهد )را نیز پوشش می  هاآنمشتق شده از  
المللی حفاظت از آخرین نسخه کنوانسیون بین   5.سال افزایش داد  20سال به حداقل    15حفاظت را از حداقل  

امتیازات کشاورزان را محدود می   ، ارقام جدید گیاهی  را به    دهندگانپرورش مثال، حقوق    عنوانبهکند.  حقوق و 

 

1.  The 1978 UPOV Convention, Art 7. 

2.  Ibid, Art 6. 

3.  Ibid, Art 5. 

4.  The 1991 UPOV Convention, Arts 6–9. 

5.  Ibid, Art 19 
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استثناهای    1.دهدهای گیاهی عمومی و خاص تعمیم میگونه  همچنینها و  ارقام و گونه  تولیدمثل  ، کلیه تولیدات
ها و پرورش و  از این حقوق، اعمالی است که به صورت خصوصی و برای اهداف غیرتجاری، آزمایش  ماندهیباق

دیگر حق ذخیره و مبادله بذر بر اساس    ، کشاورزان   درواقع  2. شودهای دیگر گیاهی انجام میبرداری از گونهبهره 
به همین دلیل است که    و  کنوانسیون بپیوندند  1991توانند به نسخه  را ندارند. اکنون کشورها فقط می  1991قانون  

اند. اکثر کشورهای  مقاومت کرده  1991اکثریت قریب به اتفاق کشورهای منطقه آسیا در برابر تصویب کنوانسیون  
-دهند سیستم »منحصربهاند، جمعیت کشاورزی زیادی دارند و ترجیح میآسیایی که کنوانسیون را امضا نکرده

 (.Lertdhamtewe, 2013: 394خود را برای حفاظت از گیاهان اتخاذ کنند ) 3«فرد 

المللی حفاظت از ارقام  نباتات ارائه شده توسط کنوانسیون بین   دهندگانپرورشدر زمان نگارش، سیستم حقوق  
(، رژیم  2008(، گرجستان )2004آذربایجان ):  کشور در آسیا تصویب شده است  14توسط    1991جدید گیاهی  

(، 2009(، عمان )2000(، قرقیزستان )2002(. کره جنوبی )2004(، اردن )1982(، ژاپن )1979اشغالگر ) 
 4.(2006ژاپن، کره جنوبی ویتنام ) ، (2004(، ازبکستان )2007(، ترکیه )2004سنگاپور )

اند،  هالمللی حفاظت از ارقام جدید گیاهی را امضا یا تصویب نکرد همچنین کشورهای آسیایی که کنوانسیون بین 
تنظیم کرده بر اساس کنوانسیون  را  ارقام گیاهی خود  از  قوانین حفاظت  )اما فقط  ارمنستان  (، 1999اند، شامل 

(، عربستان سعودی  2000(، پاکستان )1999(، قزاقستان )2003(، ایران )2004(، عراق )1997)   کنگهنگ
 5. باشند( می2011( و ترکمنستان )2004(، تایوان )2004)

 6«فردمنحصربه»ی ا ههای گیاهی از طریق سیستمقوانین حفاظت از گونه. ۱-۵

گونه  «فرد منحصربه»سیستم   برای  را  قانونی  حمایت  از  دیگری  مینوع  فراهم  گیاهی  از  های  حمایت  این  کند. 
های  دهندگان گیاهان برای گونهرا به پرورش  فکری گیاهی یک چارچوب قانونی است که حقوق مالکیت    هایگونه

ایجاد کرده از گیاهانی که  اعطا میجدیدی  )اند  قبلًا ذکر شد،    طورهمان(.  Dhar, 2002: 7کند   نامهتوافقکه 
  پذیری انعطاف  ، خود  7های حمایت از ارقام گیاهیبرای طراحی سیستم  ،تریپس به اعضای سازمان تجارت جهانی

ویژه کشورهای آسیای جنوبی و جنوب شرقی، از این  دهد و بسیاری از کشورهای آسیایی، بهرا می   قابل توجهی

 

1.  Ibid, Art 14. 

2.  Ibid, Art 15. 

3.  self-serving sui generis system 

4.  STATUS IN RELATION TO THE INTERNATIONAL UNION FOR THE PROTECTION OF NEW 

VARIETIES OF PLANTS (UPOV) as of May 23, 2023 

5.  ilbid 

6.  sui generis 

7.  pvp 
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کردهانعطاف استفاده  خاص  گیاهان  از  حفاظت  قوانین  معرفی  با  نگرانی  1. اندپذیری  اغلب  کشورها  های  این 
دارند خاصی  تکنیک:  عمومی  رعایت  زیستی؛  تنوع  از  غذایی، حفاظت  امنیت  تضمین  سنتی؛  کشاورزی  های 

نگرانی چنین  ژنتیکی.  منابع  و  مالکیت  دارویی  حقوق  سیستم  یک  انتخاب  هنگام  گونه  فکریهایی  های  برای 
گونه قوانین حفاظت از  راحساس کردند که ه   نی؛ بنابرا ایجاد کرد   ها آنرا برای    یفرد منحصربهگیاهی، موقعیت  

اقتصادی  باید برای منعکس کردن شرایط خاص اجتماعی  ، شودهای گیاهی که در پاسخ به تریپس تصویب می گونه
)  هاآن  شود  رژیم  Lertdhamtewe, 2013: 395وضع  مالکیت    «فرد منحصربه»(.  حفاظت  از    فکری برای 

ای را در شکل و نوع و ویژه   پذیری انعطافهای گیاهی، استراتژی مرجّح برای کشورهای آسیایی است؛ زیرا  گونه
ی رسمی حقوق مالکیت فکری، مانند  اهدهد که در غیر این صورت سیستمچگونگی حفاظت از گیاهان ارائه می

از ارقام جدید گیاهی  گیاهی که در کنوانسیون بین  دهندگانپرورشاختراعات یا الگوی حقوق   المللی حفاظت 
از انعطاف کمتری برخوردار   «فرد منحصربه»نسبت به سیستم    تصریح شده است، باید مورد توجه قرار گیرد که تبعاً 

   (.Lertdhamtewe, 2013: 395) هستند

سیاست   چارچوب  تأثیر  تحت  آسیا  در  کشور  چندین  اختصاصی  گیاهی  ارقام  از  حمایت  قوانین  مسلماً، 
المللی منابع ژنتیکی گیاهی برای غذا و کشاورزی است که این کشورها به آن  تنوع زیستی و پیمان بین  کنوانسیون

از اولین کشورهای آسیایی بود که از تریپس پیروی کرد و نخستین Ibid: 395دسترسی داشتند ) تایلند یکی   .)
المللی حفاظت  را معرفی کرد که با مدل کنوانسیون بین   «فرد منحصربه»کشوری بود که یک سیستم حفاظت از گیاه  

(. سایر کشورها از این روش پیروی کردند  Lertdhamtewe, 2012: 187-9از ارقام جدید گیاهی متفاوت بود )
 2، 2000م گیاهی مستقل خاص کشور خود را پدید آوردند. اندونزی در سال  های حمایت از ارقا و قوانین سیستم

لائوس در سال    ، 2004، مالزی در سال  2003، بوتان در سال  2002فیلیپین در سال      2001،3هند در سال  
 :Lertdhamtewe, 2013و بومی خود را تصویب کردند )  فرد منحصربهقوانین    2008  و کامبوج در سال  2007

تایلند نقطه شروع و الگویی را برای در   «فرد منحصربه»های حمایت از ارقام گیاهی  مدل سیستم  ، (. بنابراین396
 کند. های گیاهی در آسیا ارائه میبرای حفاظت از گونه «فرد منحصربه»نظر گرفتن قوانین جایگزین 

تایلند( را  ) ابداعی فرد منحصربه( و سیستم 1991های کنوانسیون )آخرین نسخه آن یعنی در یک نگاه کلی تفاوت 
های گیاهی برای اهداف بازاریابی حفاظت از گونه  یونکنوانس  بر اساس  .1:  توان خلاصه نمود در موارد ذیل می 

فروش   ، تجاری برای  رویشی    پیشنهاد  یا  زایشی  مواد  بازاریابی  باشد  عنوانبهو  مختلف  سیستم    .انواع  در  اما 
 

ی،  ارمنسیتان، بنگلادش، بوتان، کمبودیا، هنگ کنگ، هند، اندونزی، عراق، ایران، قزاقسیتان، لائوس، مالزی، پاکسیتان، فیلیپین، عربسیتان سیعود . 1
 تایوان، تایلند و ترکمنستان

2.  Laws of Republic of Indonesia No 29 of 2000 on Plant Variety Protection (2000) (Indonesia) (PVP Act of 

Indonesia). 

3.  The Protection of Plant Varieties and Farmers’ Rights Act (2001) (India) (PPVFR Act of India) 
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ابداعی، دامنه حفاظت فراتر از کنوانسیون رفته و مواردی از قبیل تولید، فروش یا توزیع به هر نحو،    فرد منحصربه
  20سال برای درختان و  25حمایت را  زمانمدتکنوانسیون  .2 ؛واردات، صادرات و ... نیز بسط داده شده است

سال برای درختان و  27ابداعی  فرد منحصربهسیستم   کهدرحالیهای گیاهی ذکر کرده؛ سال برای انواع دیگر گونه
تفاوت در این است که کنوانسیون    نیترمهماما    .3  ؛ های گیاهی عنوان کرده استسال برای سایر گونه  17  یا   12

ابداعی حقوق کشاورزان و   فردمنحصربهسیستم    کهدرحالیحقوق و امتیازات کشاورزان را محدود نموده است؛  
طبق قانون    (.Ibid: 396شناسد )به رسمیت می   ، مردم محلی را از طریق مقرراتی برای حمایت از ارقام موجود
از ارقام گیاهی تایلند )قانون حمایت  از تنوع گیاهی  توان با تفکیک در دو دسته  ارقام گیاهی را می  1،(حفاظت 

گیاهی جدیدگونه  الف.:  اصلی محافظت کرد  گیاهی موجودگونه  ب.و    ؛های  بودن    2. های  برای واجد شرایط 
  3.یداریپا  و    یکنواختی  تازگی،  متمایز بودن،  :  حفاظت، ارقام گیاهی جدید باید چهار معیار متمایز را رعایت کنند

توان در  کنند که الزامات واجد شرایط بودن در قانون حمایت از ارقام گیاهی تایلند را میبرخی از مفسران اشاره می
مثال، قانون حمایت    عنوانبهها ممکن است متفاوت باشند؛  ردیابی کرد، اگرچه سایر ویژگی  1987متن کنوانسیون  

جغرافیایی   منشأو همچنین    دهد که هر درخواست باید شامل نام گونه گیاهی جدیداز ارقام گیاهی تایلند نشان می
باشد جدید  گیاهی  ارقام  توسعه  یا  اصلاح  فرآیند  در  ژنتیکی  مواد  از  استفاده  به  مربوط  اطلاعات  تمام  و   4. آن 

جزئیات منشأ گونه جدید گیاهی و تمام اطلاعات    5مشابه، قانون حفاظت از ارقام گیاهی هند   طوربههمچنین  
 6.طلبدمربوط به مشارکت هر کشاورز، جامعه روستایی، مؤسسه یا سازمان در پرورش یا توسعه ارقام جدید را می

گذرنامه برای انتقال    عنوانبهچنین الزاماتی به معنای محدود کردن اعمال فریبکارانه در داخل کشور است و    درواقع
 (.Lertdhamtewe, 2013: 397کند )ذخایر ژنتیکی ارقام گیاهی عمل می

های جدید دارای حقوق انحصاری برای حفظ دهندگان گونهبر اساس قانون حفاظت از ارقام گیاهی تایلند، پرورش
بدون   کهطوریبههای گیاهی هستند؛  ، واردات یا صادرات گونههر شکلیو ممانعت از تولید، فروش، توزیع به  

این، قانون حفاظت از ارقام گیاهی تایلند بسته به انواع   برعلاوه    7. توان این اقدامات را انجام دادنمی  هاآناجازه  
المللی حفاظت از ارقام  کند و برخلاف کنوانسیون بین های مختلف حفاظت را ارائه میهای گیاهی، مدتگونه

بنابراین، طبق قانون حفاظت از   8.ساله دارند  17  یا   12جدید گیاهی، ارقام گیاهی بسته به نوع آن، مدت مشخص 
 

1.  Plant Variety Protection Act B E 2542 (1999) (Thailand) (PVP Act of Thailand). 

2.  Ibid. 

3.  Ibid, ss 11 and 12. 

4.  PVP Act of Thailand, above, n 66, s 19(1) and (3). 

5.  PPVFR 

6.  PPVFR Act of India, above, n 60, s 18(e). 

7.  PVP Act of Thailand, above, n 66, § 33. 

8.  Ibid, s 31. 
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المللی حفاظت از ارقام جدید گیاهی است. به نظر  از کنوانسیون بین  کوتاهتر ارقام گیاهی تایلند، مدت حفاظت  
تری  هکنند و مدت حفاظت کوتارسد بسیاری از کشورها مانند هند، مالزی و لائوس از این رویکرد حمایت میمی 

 1.دهندالمللی حفاظت از ارقام جدید گیاهی ارائه میجدید گیاهان در مقایسه با کنوانسیون بین   هایرا برای گونه
باشد.    فکریدلیل این امر ممکن است ترس از ایجاد انحصار مواد غذایی تولید شده توسط سیستم حقوق مالکیت  

زیرا ارائه یک سیستم خاص برای    ؛ای ایجاد کندمشکلات بالقوه   ، رسد چنین مدت حفاظتیبه نظر می  حالبااین
گیرد ممکن است انگیزه کمی برای تحقیق و توسعه های گیاهی که حفاظت کمتری را در نظر میحفاظت از گونه

 (. Masarek, 2010: 433-64بیشتر در این زمینه ایجاد کند )

المللی حفاظت  های قانون حمایت از ارقام گیاهی تایلند در عناوینی است که از کنوانسیون بینویژگی  نیترمهم
. قانون حمایت از ارقام گیاهی تایلند با  (Lertdhamtewe, 2014: 142) شوداز ارقام جدید گیاهی منحرف می

حقوق سنتی   و منابع ژنتیکی گیاهی برای غذا و کشاورزی ، المللیگنجاندن مفهوم حقوق کشاورزان در پیمان بین 
حق سنتی    2. شناسد های حاصل از برداشت خود به رسمیت می کشاورزان را برای ذخیره و استفاده مجدد از دانه 

شود. این »امتیاز کشاورزان« یا معافیت »بذر ذخیره شده توسط کشاورزان« نامیده می  عنوانبهکشاورزان معمولًا  
المللی حفاظت از ارقام جدید گیاهی در قانون حمایت از ارقام  معافیت، یکی از انحرافات عمده از کنوانسیون بین 

تا را مییگیاهی  امکان  این  به کشاورزان  که  است  دانهلند  بعدی رشد دهد که  در فصول  را که  های محصولاتی 
که    حق کشاورزان در ذخیره بذر برای کشوری مانند تایلند  3. کنند برای تولید محصولات بعدی نگهداری کنندمی 

انجام می توسط کشاورزان کوچک  آن کشاورزی  پیشینهدر  با  بنابراین، کشورهایی  است.  مهم  بسیار  های  شود، 
معافیتاجتماعی از  برخی  و لائوس،  مالزی  بوتان،  فیلیپین،  هند،  اندونزی،  مانند  های حقوق اقتصادی مشابه، 

از ارقام گیاهی خود لحاظ کرده شایسته است که چنین مکانیزمی در   4.اندکشاورزان را نیز در قوانین حفاظت 
آن  کشاورزی  که  کشورهایی  سایر  دارد حقوق  رونق  ایران  ازجمله  کوچک  کشاورزان  و  محلی  جوامع  توسط  ها 

 بینی شود.پیش 

ای از مقررات برای  در مجموعه  ، کنوانسیون حفاظت از ارقام گیاهی جدید  دریکی دیگر از انحرافات قابل توجه  
های گیاهی محلی  مثال حمایت قانونی ارائه شده از گونه  عنوانبهموجود نهفته است.    هایحمایت قانونی از گونه

 

1.  See PPVFR Act of India, above, n 60, § 24; PVP Act of Malaysia, above, n 63, § 32; and PVP Act of Laos, above, 

n 64, § 70 

2.  ITPGRFA, above, n 8, Art 9.3 

3.  PVP Act of Thailand, above, n 66, s 33(4). 

4.  PVP Act of Indonesia, above, n 59, § 10; PPVFR Act of India, above, n 60, § 39(1) (iv); PVP Act of the Philippines, 

above, n 61, § 43(d); PVP Act of Bhutan, above, n 62, s 18(a); PVP Act of Malaysia, above, n 63, § 31(d); and PVP 

Act of Laos, above, n 64, § 72(4). 
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ای از موفقیت در ایجاد حقوق مالکیت اجتماعی در نظر نشانه  عنوانبهتحت قانون حفاظت از ارقام گیاهی تایلند،  
شود که برخلاف حق ثبت اختراع یا کنوانسیون حفاظت از ارقام گیاهی جدید، حقوق را به کشاورزان گرفته می

فلسفه های بومی اختصاص میمحلی، قبایل یا گروه تایلند منعکس کننده  دهد. قانون حفاظت از ارقام گیاهی 
انواع فکری و معنوی  دهد تا حقوق مالکیت  مالکیت اجتماعی است که به کشاورزان یا جوامع محلی اجازه می 

شود  برآورده  خاصی  الزامات  اینکه  بر  مشروط  باشند،  داشته  را  خود  ایالت  در  موجود   محصولات 
(Lertdhamtewe, 2015: 386 ).1    برخی از کشورهای آسیایی تمایل دارند مقررات حفاظت از ارقام گیاهی

  ، خود را شبیه به متن قانون حفاظت از ارقام گیاهی تایلند بنویسند. برای مثال، قانون حفاظت از ارقام گیاهی هند
های موجود(  نوعی مقررات مشابه قانون تایلند را با اجازه دادن به کشاورزان محلی برای ثبت انواع گیاه )مثلًا گونه

 3. بوتان و لائوس  و از اندونزی اندعبارت کشورهای دیگر  2.کندارائه می

کنند، مانند قوانین حفاظت از ارقام  گیاهی محلی حمایت می   هایشده که از گونه  یسازیبومهمچنین مقررات  
تنوع زیستی  به اهداف کنوانسیون  وضوحبه  در نظر گرفتن منافع عمومی  گیاهی تایلند که مصداقی است که ضمن

تریپس شورای  دغدغه  به  و  است  می   4پایبند  سیستم  کهی درحال  5. دهدپاسخ  ارقام  هدف  از  حفاظت  های 
ها  کاستی  و  هاضعف  .قابل ستایش است  ، انداختصاصی که توسط این کشورهای آسیایی اجرا شده و توسعه یافته

های زیادی بوده است. تسهیلات اخیر های گیاهی موضوع بحثهای حفاظت از گونهو اشکالات قوانین در حوزه 
در مورد قانون حفاظت از ارقام گیاهی تایلند با توجه به حمایت از حقوق و دانش محلی ثابت کرده است که هیچ  

 ,Lertdhamtewe(b)کشاورز یا جوامع محلی هنوز نتوانسته است از مزایای مفاد سخاوتمندانه آن بهره ببرد )

 ,Dang, Goel) خواهد شدرو (. هر کشوری نیز که از تایلند پیروی کند با وضعیت مشابهی روبه17-8 :2013

توان گفت که قوانین حفاظت از ارقام گیاهی اختصاصی این کشورها تا حدودی حمایت  می (.  9-307 :2009
کند؛ زیرا هیچ وسیله عملی برای برخورداری جوامع محلی از مزایای  ناکافی از حقوق جوامع محلی را فراهم می

برای   «فرد منحصربه»(. باید دید که چگونه چارچوب مستقل رژیم Lertdhamtewe, 2013کند )آن ایجاد نمی
های عملی کارآمد تحقق  تواند به شیوه های گیاهی توسعه یافته توسط این کشورهای آسیایی می حفاظت از گونه

 یابد. 

 

1.  Ibid, ss 43 to 51. For a discussion, see Lertdhamtewe, above, n 58, 191. 

2.  PPVFR Act of India, above, n 60, ss 2 and 14(b). For a discussion, see Ragavan and Mayer, above, n 17, 116  

3.  PVP Act of Indonesia, above, n 59, § 7(1); PVP Act of Bhutan, above, n 62, Chapter 4 titled ‘Protection of 

Traditional Knowledge’ ss 31 to 42; PVP Act of Laos, above, n 64, § 10 (providing the categorization of plant  

varieties in Laos, which is similar to that of Thailand). 

4.  See Review of the Provision of Art 27.3(b), IP/C/W/369, 8 August 2002, 13. 

5.  CBD, above, n 25, Arts.1 and 8(j). 
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 گیری یجهنت

های گیاهی وجود دارد. المللی قوانین و مقررات مختلفی برای حفاظت از ارقام و گونهحاضر در سطح بین   در حال
گران گیاهی است. این قوانین که از و اصلاح   دهندگانپرورش  فکری هدف از این قوانین، حفظ حقوق مالکیت  

منبع بشری    ن یترمهم  عنوانبهروز گسترش و ترقی یافتند، قدم بزرگی در راستای حفظ گیاهان  بهزتاکنون رو  19قرن  
المللی لحاظ نگردیده است این است که تمامی کشورهای دنیا از فناوری یکسانی  در این قوانین بین  آنچه است. اما  

های  فناوری  یله وسبهکشاورزی عمدتاً    اییافتهتوسعهدر جهت پرورش گیاهان برخوردار نیستند. اگر در جامعه  
المللی حمایت از ارقام گیاهی حداکثر  پذیرد، طبیعی است که قوانین بینان ژنتیکی صورت میگر نوین و اصلاح 

را دارا باشد. اما در جوامعی مثل کشورهای آسیایی که عمده کشاورزی و پرورش گیاهان توسط جوامع    ییکارا 
های اساسی جهت حمایت از المللی، دارای خلأها و کاستیپذیرد، این قوانین و مقررات بینمحلی صورت می

 توسعهدرحالالمللی را در کشورهای توان قوانین بین اما با این وجود نمی؛ استحقوق کشاورزان و جوامع محلی 
  بر اساس آن    سازیبومیتطبیق خود با این قوانین یا    در حالخیلی از این کشورها    چراکهآسیایی ناکارآمد دانست؛  

 اقتصادی خود هستند.شرایط اجتماعی
اکنون کشورهای آذربایجان، گرجستان، رژیم اشغالگر، ژاپن، اردن، کره جنوبی، قرقیزستان، عمان، سنگاپور، هم

اند و کشور از ارقام گیاهی پذیرفته  سازوکار حمایتی  عنوانبه را    1991ترکیه، ازبکستان، ژاپن و ویتنام، کنوانسیون  
، عراق،  کنگهنگآنکه کشورهای ارمنستان،    رغمبه  .کندرا پذیرفته و از آن تبعیت می  1978چین نیز کنوانسیون  

المللی حفاظت از ارقام جدید ایران، قزاقستان، پاکستان، عربستان سعودی، تایوان و ترکمنستان، کنوانسیون بین 
اند.  کنوانسیون تنظیم کرده  بر اساساند؛ ولی قوانین حفاظت از ارقام گیاهی خود را  گیاهی را امضا یا تصویب نکرده

  سازگار کردن به عبارت دیگر، کشورهای اخیر با استناد و استفاده از مقررات کنوانسیون و در عین حال منعطف و  
حمایتی   خود، سیستم  اقتصادی  و  اجتماعی  به شرایط  نسبت  دیگر    فردیمنحصربهآن  برخی  نمودند.  از  ایجاد 

از   ازجملهکشورها   تبعیت  بدون  بنگلادش  و  بوتان  کامبوج،  اندونزی،  لائوس،  مالزی،  فیلیپین،  هند،  تایلند، 
 اند. حمایتی ایجاد کرده فرد منحصربهکنوانسیون، خودشان سیستم 

های حفاظت گیاهی، بسیاری از کشورهای آسیایی  نکته حائز اهمیت این است که با وجود توسعه و تنوع سیستم
توان انکار کرد که این یک فرآیند بسیار پیچیده  کنند. نمینرم می  وپنجهدستهای اجرای سیستم  هنوز با چالش

است که محدود به چارچوب قانونی نیست؛ بلکه شامل اجرای حقوق و مشارکت بخش خصوصی است. با این  
مواد غذایی پایدار   تأمینوجود، سازوکار حفاظت از ارقام گیاهی یک ابزار ضروری در تقویت نوآوری کشاورزی و  

توسعه، راه طولانی در بهبود دسترسی    فرد منحصربهاست. تکامل مداوم این سازوکار، همراه با بهبود درک نیازهای  
تواند نقش اهی جدید در این کشورها خواهد داشت. حمایت مناسب از ارقام گیاهی میهای گیو استفاده از گونه
در همین راستا نهادهای مختلفی برای   ایفا کند. توسعهدرحال کشاورزی در کشورهای اندازچشممهمی در بهبود 
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پاریس، اتحادیه   1883هایی را آغاز کردند؛ همچون کنوانسیون  الزام کشورها در قدم گذاشتن به این مسیر، فعالیت
که هدف    و...  یاهیتنوع زیستی، قوانین حفاظت از ارقام گ المللی حفاظت از ارقام جدید گیاهی، کنوانسیونبین

همگی متحدالشکل ساختن قوانین کشورهای مختلف در این حوزه است. اما نباید فراموش کرد که در کشورهای  
 اساساً سودآور باشد.  دیو مبادله بذر و برآورده کردن غذا نبا ره یذخ یسنت  یکشاورز  یهاوه ی، شتوسعهدرحال

شود  گیاهان، میراث همه بشریت محسوب می   ازجمله، منابع طبیعی،  توسعهدرحالبنابراین، از دیدگاه کشورهای  
شوند و بین همه  آزادانه کشت می  طوربهطور سنتی و  شوند، بهو ارقام گیاهی که عموماً از طریق بذر شناسایی می

که   توسعهدرحالشوند. به همین دلیل دیری نپایید که کشورهای افراد در سراسر کشورها و در طول زمان مبادله می 
المللی در حمایت از ارقام  قوانین بین  سازیبومی در آفریقا و آسیا قرار دارند یا با تنظیم قوانین مشابه یا  هاآنعمده 

ینفک قوانین  الزامات مربوطه را جزء لا  ، المللیها و معاهدات بینو یا با پیوستن به کنوانسیون  هگیاهی اقدام کرد 
که    توان یم  ن، یبنابرا   .خود نمودند اسناد    توسعهدرحال  یکشورهانتیجه گرفت  به  توجه  ندارند که ضمن  گریزی 

و  بین خود  الگوبرداری المللی  بومی  مسائل  به  یافته  توسعه  کشورهای  مدل  نما  نیز  از  بایتوجه  و  رویکردی    ند 
از منافع عمومی    زمانهمحمایت از ارقام گیاهی قرار دهند و    ینه  درزمخود را در مسیر توسعه و اصلاح    ، جانبه همه

 یند. اخود نیز صیانت نم
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