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Abstract 

 The expansion of the knowledge‑based economy and the importance of intangible assets in 

economic competition have increased the need to reassess the mechanisms of criminal 

protection for industrial property. The enactment of the 2024 Industrial Property Protection 

Act introduced a new framework for criminal intervention in this field, thereby requiring 

evaluation from the perspective of criminal policy. This study examines Iran’s legislation 

for the protection of industrial property in light of the 2024 Act and the obligations arising 

from international trade law. The research adopts a descriptive–analytical approach and is 

grounded in documentary and library‑based methods. To achieve this, domestic legislation, 

international instruments, judicial materials, and leading academic sources were reviewed, 

and analyzed through legal and comparative methods. Our findings prove that the 2024 Act, 

by extending protection to areas such as trade secrets and unfair competition, and by 

introducing corporate criminal liability takes a meaningful step toward strengthening the 

system of criminal protection. At the same time, the lack of a clear definition of “commercial 

scale,” the wide reach of criminalization, and the continued possibility of imposing 

imprisonment in certain cases have created conditions that risk expanding penal intervention 

beyond what is proportionate. The results corroborate that Iran’s legislative criminal policy 

in the field of industrial property is still inconsistent with principles of necessity, 

proportionality, and minimum criminal intervention. Also, it is essential to redefine the 

criteria for criminal intervention, limit the use of imprisonment, strengthen civil and 

administrative enforcement mechanisms, and establish specialized institutions capable of 

managing the complexities of industrial property protection.  
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 ی صنعت   ت ی از مالک   ی فر ی ک   ت ی در حما   ران ی ا   ی ن ی تقن   یی جنا   است ی س 

 تریپس و    ۱۴۰۳  ی صنعت   ت ی از مالک   ت ی در پرتو قانون حما 
 2ی محدثه برزگرسرا 1،پورد ستایش محم
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 چکیده 
اقتصاد دانش     افزا   ان ی بنگسترش  اقتصاد  ی ها یی نقش دارا   ش یو   یدر سازوکارها   ی ضرورت بازنگر   ، ی نامشهود در رقابت 

 نی گز ی عنوان جا ، به ۱۴۰۳  ی صنعت  ت یاز مالک   ت ی قانون حما   ب ی داده است. تصو   ش یرا افزا   ی صنعت   ت یاز مالک   ی فر ی ک  ت ی حما 
 استی آن از منظر س  یکارآمد   ی ابی کرد که ارز   جادیحوزه ا   ن ی در ا   ی فر ی مداخله ک   یبرا   ید ی ، چارچوب جد ۱۳۸۶قانون  

از   یفری ک   تی در حما  رانی ا   ینی تقن  ییجنا   استی س  یاب ی و ارز   لی . پژوهش حاضر با هدف تحلدی رس ی به نظر م   یضرور  ییجنا 
و با   یلی تحلی ف ی توص  کردیمطالعه با رو   نی ا   تجارت انجام شد.  المللن ی و الزامات حقوق ب  ۱۴۰۳در پرتو قانون    یصنعت  ت یمالک 
و   ی حقوق  ی آرا   ، ی المللن ی اسناد ب  ، ی داخل  ن ی قوان  ی بررس ق ی ها از طر انجام شد. داده   ی ا و کتابخانه   ی از روش اسناد  ی ری گبهره 

پژوهش نشان داد که قانون   ی ها افته ی قرار گرفت.    ی مورد بررس  ی ق ی و تطب  ی حقوق  ل ی و با روش تحل   ی معتبر گردآور  یآثار علم 
اشخاص   ی فری ک   تی مسئول  ی نی ب ش یو پ   رمنصفانه ی و رقابت غ  ی مانند اسرار تجار  یی ها به حوزه   ت ی حما   هبا توسعه دامن   ۱۴۰۳
از مفهوم   ین یع   ف یحال، فقدان تعر   نی برداشت. با ا   یفر ی ک  تی به نظام حما   یبخش مؤثر در جهت انسجام   یگام   ،ی حقوق 

نامتوازن   ییفرگرا ی ک  ی بروز نوع  نه ی زم  ق، یمصاد   یو امکان اعمال حبس در برخ  ی انگار قلمرو جرم   ی گستردگ  ،ی تجار   اس ی مق 
 یها شرفت ی پ  رغم ی عل  ،ی صنعت   ت یدر حوزه مالک  ران ی ا   ی نی تقن  یی جنا   است ی آن بود که س   انگر ی مطالعه ب   ج ی نتا   را فراهم ساخت. 

تناسب و حداقل   ،ی نی تقن  با اصول ضرورت،  ا   یفری ک   ییگرا هنوز  بر  دارد.  بازطراح  نی فاصله  مداخله   یارها ی مع   ی اساس، 
 یکارآمد  ی ارتقا   ی برا  ، ی تخصص  ی و توسعه نهادها  ی و ادار   ی مدن  یسازوکارها   ت یاعمال حبس، تقو   ی محدودساز  ، ی فر ی ک 
 داده شد. ص یتشخ   ی نظام ضرور  ن ی ا 

 یاجرا ،  ۱۴۰۳  ی صنعت ت یاز مالک   ت ی قانون حما   ،  ی فری ک   ت یحما ،  ی صنعت  ت یمالک  ، ی نیتقن   یی جنا   است ی س    : دواژگان ی کل 
 .ی فکر   تی حقوق مالک

 

 

در پرتو  ی صنعت  ت یاز مالک ی فری ک  ت یدر حما   ران ی ا  ی نیتقن  یی جنا  است ی س ی بازخوان  (. ۱۴۰۴)  محدثه،  ی برزگرسرا  و  محمد  ، پور  ش ی ستا  : استناد 
. ۶۰- ۷۱(،  ۴)   ۱، ی کشورهای اسلامی فکر   تی حقوق مالکهای  آموزه ،  TRIPSنامه  و موافقت   ۱۴۰۳  یصنعت ت یاز مالک  ت یقانون حما 
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 مقدمه

  رینظ-  نامشهود  یهاییموجب شده است دارا   ان، یبناقتصاد دانش  یسوو حرکت به  یتحول ساختار اقتصاد جهان
 یاصلعناصر    به  -یو اسرار تجار  ییایجغراف  یهانشانه  ،یتجار  یهاعلائم و نام   ، یصنعت  یهااختراعات، طرح 

 ,Correa؛ World Intellectual Property Organization, 2018بدل شوند ) یرقابت تی ثروت و مز دی تول

دارنده حق و ناقض   انیم  یخصوص   یصرفاً تعارض  هایی دارا   نی(. نقض حقوق مربوط به اOECD, 2019؛  2021
به  ست، ین مصرف بلکه  سلامت  بازار،  ثبات  بر  بالقوه  انگ  صورت  رقابت  ینوآور  ی هازه یکننده،  عدالت  اثر   یو 
اReichman, 1997؛  Harms, 2012)  گذارد ی م در  سا  زین   رانی(.  ک  ریهمانند  ابعاد  به  توجه    ی فریکشورها، 

قرار گرفته است   لیمورد تحل  ینیتقن  ییجنا  استیو در چارچوب س  افتهی  شیافزا   ریاخ  یهادر دهه  یصنعت  تیمالک 
 (.1۴۰۰ ، ی؛ موسو1۴۰1و همکاران،  یبیر؛ غ1۳۸۸طامه،  یو عالم یآباددهی)حاج
نسبتاً    ینظام  نخستین بار  ی، برا 1۳۸۶  یو علائم تجار  یصنعت  یهاقانون ثبت اختراعات، طرح   بی تصو  با

قانون، نقض    نیا  ۶1شد. ماده    جادیا  رانیدر ا  یصنعت  تیو واکنش به نقض حقوق مالک   تیثبت، حما  یمنسجم برا 
با  (. ۶1، ماده  1۳۸۶)قانون  انستقابل مجازات د ی نقد یاز حبس و جزا  یبیاز ثبت را با ترک  یحقوق ناش یعمد

و شمول نسبت به    ی فر یواکنش ک  یبازدارندگ  ،یانگاردامنه جرم   ثیاز ح  1۳۸۶تحول، قانون    نیا  تیوجود اهم
؛  1۳۹۰  قت، ی؛ حق1۳۹2  ، یدهنو و اکبر  ی مواجه شد )اکبر  یاگسترده  یبا نقدها  ، یصنعت  تیمالک   نی نو  قیمصاد

  ژه یوبه  ، یفکر  تیحقوق مالک   یتجار  یهانامه جنبهموافقت   زین  یالمللن یدر سطح ب(.  1۴۰1و همکاران،    یبیغر
  ت یرعارا به  مقرر کرد و کشورها    ی فکر  تیحقوق مالک   یاجرا   یبرا   یآورالزام   یدر بخش سوم، چارچوب حداقل

 World)  تجارت مشروع فراخواند  ی برا   یرضرور یموانع غ  جاد ی از ا  زیو پره   یفریک  ییگرا اصول تناسب، حداقل

Trade Organization, 1994: Arts. 41–61 ؛Reichman, 1997 ؛Correa, 2021.) 
چون    ییهارا به حوزه   تیرا نسخ و دامنه حما  نیشیکه قانون پ  1۴۰۳  یصنعت  ت یاز مالک   تیقانون حما  بی تصو

تجار غ  یاسرار  رقابت  تازه   رمنصفانه یو  مرحله  داد،  س  یاتوسعه  بررس  رانیا  ینیتقن  ییجنا  استیدر  زد.   ی رقم 
 ی اشخاص حقوق   ی فریک  تیمسئول  ینیبشی پ  ت، یتوسعه دامنه حما  نیدر ع  دی نشان داد که قانون جد  ریتحولات اخ

و  یدی کل میمفاه فیتعر ، ی فریمرز مداخله ک نییدر تع ییهاهمچنان با چالش  ، یمال یضمانت اجراها تی و تقو
واکنش  نیتضم )غرتناسب  است  مواجه  همکاران،    یبیها   World Trade؛  Correa, 2021؛  1۴۰1و 

Organization, 2019و در پرتو    ی فریک  ییگرا ضرورت، تناسب و حداقل  صول از منظر ا  تیوضع  نیا   لی(. تحل
 . رسدیبه نظر م یضرور دی نظام جد یکارآمد یابی ارز یبرا  ، یالمللنیب ی استانداردها



. یصنعت تیاز مالک یفر یک تیدر حما رانیا  ینیتقن ییجنا استیس یبازخوان | 63 . .  

 مبانی نظری مداخله کیفری در حمایت از مالکیت صنعتی. ۱

موجه است که    یتنها در صورت   ، ییجنا  استیابزار س  نیدتری عنوان شدبه  ، یصنعت  تیدر حوزه مالک   ی فریمداخله ک
اعتماد بازار و کارکرد    ، یسلامت عموم  ، یدارنده حق، نظم اقتصاد  یلطمه به منافع خصوص   برعلاوهرفتار ناقض  

اصل »ضرورت مداخله«    ،ی فرینقطه آغاز هر واکنش ک  نیقرار دهد. بنابرا   یجد   بیدر معرض آس  زیرا ن  یرقابت
 دیبا  یانگاردارند و معتقدند جرم   دیبر آن تأک   یعقلان  ییجنا  استیو س  ی فریحقوق ک  نیکه دکتر  یاست؛ اصل

طامه،    یو عالم  یآباددهیلازم را نداشته باشند )حاج  تیکفا  یو ادار  یمدن  ی اعمال شود که سازوکارها  یزمان
ی  تقلب  یانبوه کالاها   عی و توز  ی علائم تجار  افتهی   نقض سازمان  ژه وی ی بهصنعت  ت یمالک مرتبط با    جرائم (. در  1۳۸۸

  جادیکننده، اسلامت مصرف  دی و در قالب تهد  یفراتر از خسارت خصوص  یاز رفتار ناقض، در سطح  یناش انزی 
 ت ی دسته موارد تقو  نیادر    یفریمداخله ک  هیتوج  درنتیجه  ابد؛یی نمود م  ینوآور  یهازه یانگ  فیرقابت ناسالم و تضع

 (.WIPO, 2012 ؛1۴۰1و همکاران،  یبیغر) شودی م
رفتار ناقض نسبت   ی امدهایگستره و پ  ت، یبا ماه  دیبا  ی فریشدت واکنش ک  یعنی دوم، تناسب است؛    اصل

کلان در   یهانقض  ان یروشن م  کیتناسب مستلزم تفک   تیرعا  ، ی صنعت  تیداشته باشد. در حوزه مالک  میمستق
 جزئی  یهانقض  و   ابندییسود نامشروع بالا ارتکاب م  لیو با قصد تحص  افتهیغالباً سازمان  ی کهتجار  اسیمق

  ی برا   کیتفک   نیا  (. ;1۳۹۰WTO, 1994, Art. 41  قت،یحق) قبول استجهل قابل  ای   یاطیاحتیاز ب  یناش
ک  ی ریجلوگ  تورم  ظرف   ، یفریاز  ک  تیتمرکز  عدالت  پرونده  ی فر ینظام  پره   ی هابر  و  برخوردها  زیمهم    ی از 

 .است یخطر ضرورکم یها تیبا فعال رضروریغ رانهیگسخت
ا  ی فر یک  ییگرا سوم، حداقل  اصل پ  نیآخر  دیبا  ی فریمعنا که حقوق ک  نیاست؛ به  از آن،   شیحربه باشد و 
  ی سازمان جهان  یلیتحل  یهاو گزارش  شرویپ  یها. تجربه نظام رندیمورد استفاده قرار گ  یو ادار  یمدن  یراهکارها 

م  ی فکر  تیمالک  اجرا   دهدینشان  مالک   یکه  موقت، جبران   یدستورها  ریمس   ازمعمولًا    ی فکر  تیمؤثر حقوق 
و دستگاه   رودیم شیپ ییقضاو شبه یداور ی و نهادها ی مرز یناقض حق، سازوکارها ی کالاها فیخسارت، توق 

توسل    نی(. بنابرا Harms, 2012; WIPO, 2018)   کندیگسترده مداخله م  یعمدتاً در موارد نقض عمد   ی فریک
بازدارندگنه  ، ی فریبه واکنش ک  ضابطهیب ا  یتنها  ابزار فشار در رقابت  تواندیبلکه م  کندینم  جادیلازم را    ی هابه 

 بدل شود. یی قضا ییگرا قهیسل  جادی ا ای یتجار
فناورانه و   دهیچیپ  یمعمولًا در بسترها  یصنعت   تیمالک   جرائماست.    ی ریپذینیبش یو پ  تیچهارم، شفاف  اصل

 یمیکنند. مفاه    را به وضوح درک   رمجازیبتوانند حدود رفتار مجاز و غ  دیبا  یو فعالان اقتصاد  دهندیرخ م  یتجار
  ی رهایتفس  سازنه یباشند، زم  قیدق  یقانون   فی اگر فاقد تعر  «، یتجار  اسیمانند »نقض«، »عمد« و خصوصاً »مق

ابهام سبب    نیهم  (.Correa, 2021؛1۴۰1و همکاران،    یبیغر) خواهند بود  یی متنوع قضا  قی موسع و اعمال سلا 
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تجار  یفریک  تیشکا  شودی م روابط  در  فشار  ابزار  تبد  ای   یبه  ناسالم  ک   لی رقابت  عدالت  نظام  و  با    ی فریشود 
 .گردد  هانباشت تیاهمیب یهاپرونده
مالک   ینیتقن  یی جنا  است ی س  ،یمبان  ن یا  هیپا  بر حوزه  بن  دیبا   ی صنعت  تیدر  پرسش  دهد:   نیادیدو  پاسخ  را 

قرار   ی فر یدر قلمرو مداخله ک  دیرفتارها با  نیو چرا ا  ستیچ  شوندیکه جرم محسوب م  یینخست، دامنه رفتارها
لازم حاصل شود و از    یبازدارندگ  سوکیشود تا از    یطراح  دیچگونه با  ی فری دوم، نوع و شدت واکنش ک  رند؟یگ

ا  ییگرا با اصول ضرورت، تناسب و حداقل  گرید  یسو قانون   ل یتحل  اریها معپرسش  نیسازگار باشد؟ پاسخ به 
 . در ادامه مقاله است 1۴۰۳و قانون  1۳۸۶

 در حوزه حمایت کیفری از مالکیت صنعتی ۱۴۰3تا قانون  ۱386تحول تقنینی از قانون . 2

پراکنده و محدود به قانون   رانیا  یدر نظام حقوق   یصنعت  تی، مقررات مربوط به مالک 1۳۸۶قانون    بی از تصو  شیپ
در حوزه مقابله با    یمشخص  ییجنا  استیس  آنکه  یبود، ب  ییاجرا   نامهنییو چند آ  1۳1۰ثبت علائم و اختراعات  

مالک   ینقض عمد )اکبر  میترس  یصنعت   تیحقوق  باشد  اکب  ی شده  و  قانون  1۳۹2  ، یردهنو   نینخست  1۳۸۶(. 
آن    ۶1بود و ماده    یو علائم تجار  یصنعت  یهااز اختراعات، طرح   تینظام منسجم حما  جادیا  یبرا   یتلاش جد

حقوق   ی، نقض عمد۶1. بر اساس ماده  رفت یبه شمار م  یعمد  یهامقابله با نقض  یبرا  یفریابزار ک  نیترمهم
کوتاهثبت حبس  مستوجب  جزا شده  و  و    ینقد  یمدت  م  ن، یا  برعلاوهبود  و   توانستیدادگاه  ضبط  دستور 

 1۳۸۶نسبت به قانون    یسه نقد اصل  ، ینوآور  نیا  تیوجود اهم  با  .ناقض حق را صادر کند  یکالاها  یسازمعدوم 
 :مطرح شد

و رقابت   یمانند اسرار تجار  ییهااز حوزه   ی فریک  تیو فقدان حما  یانگارمحدود بودن شمول جرم   نخست، 
و سوم،   ؛یتجار اسیدر مق افتهیسازمان یها ها در مواجهه با نقضمجازات یدوم، ضعف بازدارندگ  رمنصفانه؛یغ

  ی؛ اکبر1۳۹۰  قت،یو پرخطر )حق  نکلا  یها از نقض  تیاهمکم  ی رفتارها  کی تفک   ی برا   ی قانون   اریعدم ارائه مع
 .(1۳۹2 ، ی دهنو و اکبر 

قانون    گذارقانون  درنهایت   هایکاست  نیا به سمت اصلاح  تدو  1۳۸۶را  از چند سال  و پس  داد  و    نی سوق 
و   132توجه به مواد   با  را نسخ کرد.  نی شیشد و قانون پ  بی تصو  1۴۰۳  یصنعت تیاز مالک   تیقانون حما  ، یبررس
مالکیت صنعتی مصوب  قانون    143 از  بر مصاد  تیدامنه حما  1403حمایت  اش  یدی جد  قیرا  نمونه    اءیمانند 

را به مقررات   یگسترش داده و فصل مفصل  رمنصفانهیو رقابت غ  یتجار  راراس  ، یو جمع  یدییعلائم تأ  ، یمصرف 
 ت یحوزه تثب  ن یدر ا  یاشخاص حقوق   ی فریک   تیمسئول  نخستین بار   ی برا   ن،یاختصاص داده است. افزون بر ا  ی فریک

ا ا  با.  مقرر شده است  ی فکر  تیمالک   ژهیو  یو دادسرا   ییمجتمع قضا  جادیشده و  پرسش   ها،ینوآور  نیوجود 
با اصول ضرورت،   زین یفریو واکنش ک یانگارجرم  ات یجزئ ی در سطح طراح  1۴۰۳قانون  ا ی آن است که آ یاصل

 . شودیم یبررس یلیطور تحلبه یکه در بخش بعد  یموضوع ر؛یخ ایسازگار است  ییگرا تناسب و حداقل
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 ۱۴۰3تحلیل سیاست جنایی کیفری در قانون حمایت از مالکیت صنعتی . 3

آن بوده   یدر پ  گذارقانونکه    دهدینشان م  1۴۰۳  ی صنعت  تیاز مالک   تیقانون حما  ی فر یفصل مقررات ک  لیتحل
 ینیبشی و پ  نیسنگ  یمال  یها مجازات  یطراح  ، یانگاررا با گسترش دامنه جرم   1۳۸۶قانون    یهااست تا ضعف

ناهمگون و فقدان   ییفرگرا یک  ینوع  جادیموارد به ا  یتلاش در برخ   نیجبران کند، اما ا  یاشخاص حقوق   تیمسئول
ک  یمرزبند  یبرا   ینیع  یهاشاخص مداخله  ماده    دهیانجام  ی فریقلمرو  مالکیت قانون    1۳1است.  از  حمایت 

  ی اگسترده  فیکه ط  یاماده  دهد؛یم  لیرا تشک   دی جد  ینیتقن  ییجنا  استیس  یهسته اصل  1403صنعتی مصوب  
  قیو مصاد  یاسرار تجار  یتا افشا  یصنعتاز اختراع و طرح    یاز حقوق ناش  رمجازیغ  یبرداربهره  از  از رفتارها را 

قانون   ۶1ماده    برخلافماده،    نیدر ا  گذارقانونقرار داده است.    یصنعت  تیمالک   جرائم زمره    در  رمنصفانهیرقابت غ
درجه پنج   نیسنگ  ینقد  یرا بر جزا   ی فریکنار نهاده و محور واکنش ک   یمجازات اصل  گاهی، حبس را از جا1۳۸۶

و ضرورت    یصنعت  تیمالک   جرائم  یاقتصاد  تیظاهراً با ماه  ر، ییتغ  نینامشروع متمرکز کرده است. ا  دیو ضبط عوا
  ی بی)غر  شودیم  ترکی نزد   ییگرابه اصول تناسب و حداقل  یخوان است و از جهاتجرم هم  یمال  انیبه بن  ضربه زدن

با ا1۴۰1و همکاران،   تعر  گذارقانون  نکهیا حال،    نی(.  تفک   ق یدق  فیبدون  بدون  رفتار و    ان یروشن م  کیشدت 
به  یصنعت  تیمالک   قیاز مصاد  یعمده و خُرد، بخش بزرگ  ی هانقض وارد    یانگار در قلمرو جرم   کسانیطور  را 

است که    1تجاری حقوق مالکیت فکری  یها جنبه  نامهموافقت ی فریبا فلسفه ک  یجد  یادهنده فاصلهکرده، نشان
جرم   دیتأک  بر  مق  ی»نقض عمد  یانگارآن   ,WTO, 1994, Art. 61 Reichman)   است  «یتجار  اسیدر 

1997.) 
 ی ها ارائه شاخص  یجابه  گذارقانوناست.    «یتجار  اسی»مق  یقانون   فی، فقدان تعر1۳1ماده    یاصل  چالش

  افته، ی  سازمان ی هاارتباط رفتار با شبکه ای  تیفعال ییایسود نامشروع، دامنه جغراف زانیم ع، ی مانند حجم توز ینیع
  ییکوچک با آثار محدود و رفتارها  ی هانقض  انیمرز م  شودیامر سبب م  نیاستفاده کرده است. ا  یکل یهااز واژه
 ی ناهمگون   سازنهیموضوع زم  نیو هم  رد یقرار گ  یهستند، در عمل بر عهده قاض  ی فریورود حقوق ک  کننده  ه یکه توج

  ن، یبر ا(. افزون  Correa, 2021شود )  یتجار   یهادر رقابت  ی فریو امکان سوءاستفاده از ابزار ک  ییقضا  هیرو
  ی سازوکار مشخص  که  یدر حال  افته،ی  سازمان  ی هامعادل دو برابر خسارت در مورد نقض  ینقد  یجزا   ینیبش یپ

 اثر یب  ی قانون را دشوار و حت  یاجرا   تواندیوجود ندارد، عملًا م   تالیجی د  یدر بسترها  ژه یو محاسبه خسارت به  یبرا 
است و نبود دستورالعمل    دهیچیپ  یو اقتصاد  یفن  یهایابی ها مستلزم ارزحوزه   نیاثبات خسارت در ا  را ی سازد؛ ز

   .انجامدیابهام م شیبه افزا  نه، یزم نیالاجرا در الازم 
 قیمصاد  یبرخ   در  ، 131در ماده    1۴۰۳  حمایت از مالکیت صنعتی مصوب   قانون  ، یمال  یهاکنار مجازات  در

  یهاهمچون شرکت در دوره   یلیتکم  ریهمچنان از حبس درجه شش استفاده کرده و ضمن آن، امکان اعمال تداب
 

1 . Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights (PSTRI) 
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دادگاه   یرا برا   رانهیشگیپ   یمحتوا  دیدر تول   یهمکار  ای ناقض حق،    ی کالاها  یآور جمع  ، ی فکر  تیمالک   یآموزش
  توانند یشدت رفتار اعمال شوند، م   بر اساساگر در چارچوب روشن و    ، یلیتکم  ریتداب  نی. ات فراهم ساخته اس

 ,Harms) گذارندیم  شیرا به نما  یمترمی–یآموزش  کرد یو رو   ی فریاز پاسخ ک  یبیترک  را ی نقطه قوت قانون باشند؛ ز

 ریو تداب  ینقد  یموارد توسل به حبس و موارد قابل اکتفا به جزا  نییتع  یبرا   خصمش  یارهایاما نبود مع  (.2012
  ییرفتارها  ی برا   نیسنگ  ی هادر عمل، مجازات  رودیو احتمال م  دهدی م  دانیم  یی قضا  قهیبه سل  گریبار د  ، یلیتکم

 .اعمال شود زیکم ن تیبا اهم
قانون    گذارقانون  گرید  گام ماده   یبه اشخاص حقوق   یفریک  تی، گسترش مسئول1۴۰۳در  بر اساس  است. 

  میبر اساس تصم  ای منافعشان    یکه جرم موضوع قانون به نام آنان، در راستا   یدر صورت   ی، اشخاص حقوق 1۳2
 یلیتعط  ن،یسنگ  ینقد  یمانند جزا   ییهاخواهند داشت و مجازات  ی فریک  تی مسئول  ابد، یها ارتکاب  آن   رانی مد

از   تی؛ قانون حما2۰، ماده  1۳۹2  ، یها اعمال شود )قانون مجازات اسلامآن   هیعل  تواند ی انحلال م  یموقت و حت
ماده  1۴۰۳  ، یصنعت  تیمالک  ا1۳2،  ماه  کرد، ی رو  نی(.  به  توجه  مؤثر   یهانقض  ی اقتصاد  تی با  نقش  و  بزرگ 

 یو هماهنگ با استانداردها   شرویپ  یناقض حق، اقدام  یالاهاک  عی توز  ره یدر زنج  یتجار  یهاها و بنگاهشرکت
  ی ارهایفقدان مع  حال،   نی(. با اWIPO, 2018است )  ییاروپا  یتجربه کشورهاو   1سازمان جهانی مالکیت فکری

قدرت سازمان  یاشخاص حقوق   انیم  کننده  کیتفک  با  ا  یو واحدها  یبزرگ  متوسط،  و  ا  میب  نیکوچک    جادیرا 
  یعنی  ییجنا   استیس  یکوچک اعمال شود و هدف اصل  یهابر بنگاه  نصورت نامتواز  به  ی فر یکه ابزار ک  کندی م

 .منحرف شود یاصل ریعمده از مس یهامقابله با نقض
 ژهی و   یو دادسرا   ییمجتمع قضا  جادیدستور به ا  1۴۰۳قانون    1۴۳قانون، ماده    یاجرا  یکارآمدساز یراستا  در

  ی دعاو  یفن  یدگیچیاقدام، با توجه به پ  نیکرده است. ا  دیداده و بر ضرورت تخصص قضات تأک   ی فکر  تیمالک 
  ی هاهیو همسو با توص  یضرور  یگام  ، یو رقابت  یفناورانه، اقتصاد  میمفاه  قیو لزوم شناخت دق  یصنعت  تیمالک 

حال، قانون در مورد سازوکار    نیبا ا  (.Harms, 2012؛  WIPO, 2018است )  سازمان جهانی مالکیت فکری 
  ی نهادها  انیم  یهماهنگ  یو سازوکارها  یآمار  یهاداده  لیو تحل  یآورنهادها، نحوه جمع  نیعملکرد ا  یابی ارز

قانون در    ی اجرا   یعمل  ی هااز چالش  یک ی  تواندیکه م  یسکوت کرده است؛ سکوت   یو مراجع عموم  ی تخصص
 .باشد ندهی آ یهاسال

 یتوجه، همچنان با دوگانگقابل  یهایاز نوآور   یبرخوردار  نیدر ع  1۴۰۳قانون    1۳2و    1۳1مجموع، ماده    در
 اسیروشن مق  فیکه اگر با تعر  یایاند؛ دوگانگمواجه  یانگارو گسترش قلمرو جرم   ییزدابه حبس  شیگرا   انیم

تنظ  یارهایمع  نییتب  ، یتجار دق  میاعمال حبس و  م  ارت برآورد خس  قیسازوکار  به استمرار    تواندیهمراه نشود، 
 منجر شود.  یصنعت تیدر حوزه مالک  رهدفمندیپراکنده و غ ییفرگرا یک

 
1 . World Intellectual Property Organization (WIPO) 
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 نامهموافقت ، نامهبا موافقت   سهیدر مقا  1۴۰۳  یصنعت  تیاز مالک   تیقانون حما  ینیتقن  ییجنا  استیس  یبررس
نسبتاً    یابوده است مجموعه  درصدد  یرانیا  گذارقانونکه    دهدیتجاری حقوق مالکیت فکری نشان م  ی هاجنبه

از ابزارها ا  ینیبش یپ  یصنعت  تیحقوق مالک   یاجرا   نیتضم  یرا برا   ی فریو ک  یادار  ، یمدن  یجامع   ن یکند؛ اما 
تع در سطح  ک  نییتلاش  مداخله  تعر  ی فریحدود  خُرد،    یها نقض  انیم  زبخشیتما  یهاشاخص  فیو  و  عمده 

تجاری حقوق مالکیت فکری در بخش    یها جنبه  نامهموافقتفاصله دارد.    یالملل نیب  ی همچنان با استانداردها
اصول حداقل برا   یآورالزام   یسوم،  مالک   یاجرا   یرا  م  یفکر  تیحقوق  م  کندیمقرر  از کشورها  که    خواهدیو 

   تجارت مشروع برقرار سازند   یبرا   یرضروریاز موانع غ  یو عار  ینیبشیپمحور، قابلمؤثر، تناسب  یرهاسازوکا
(WTO, 1994, Arts. 41–42 ) .در عموافقت   نیا رعا  نینامه  بر ضرورت  دادرس  تیحال  عادلانه،    یاصول 

 یانگارهرگونه جرم  شودیم ببکه س ی دارد؛ امر دیتأک  یحقوق  یاز ابزارها یاز سوءاستفاده رقابت زیو پره  تیشفاف
 ی و ادار  یها در نظام مدنمحدود شود و حوزه غالب نقض  یو عمد  یتنها به موارد جد  ، ی صنعت  تیدر حوزه مالک 

 (. Correa, 2021بماند ) یباق
ک  در به    یهاجنبه  نامهموافقت ۶1ماده    ، ی فریحوزه  ملزم  صرفاً  را  کشورها  فکری  مالکیت  حقوق  تجاری 

که فلسفه آن   یدیق  کند؛یم  «یتجار  اسیو حق مؤلف »در مق   یحقوق علامت تجار  «ینقض »عمد  یانگارجرم 
 ,WTO)  و سودمحور است افتهیسازمان ی هاو تمرکز بر مقابله با نقض ی فریابزار ک  هیرویاز گسترش ب ی ریجلوگ 

1994, Art. 61  Reichman, 1997;و    ینیع  فی، بدون ارائه تعر1۴۰۳  یصنعت  تیاز مالک   ت ی(. اما قانون حما
جمله    از   یصنعت  تیمالک   قیرا به شکل گسترده به انواع مصاد  یانگاردامنه جرم   «، یتجار  اسیمحدودکننده از »مق

سو نشانگر تلاش   ک یامر از    نیگسترش داده است. ا  ، یمصرف   اءیو نمونه اش  رمنصفانهیرقابت غ  ، ی اسرار تجار
  یبرا   یو کم   یفیک  یارهایفقدان مع  لیبه دل  گر،ید  یاست، اما از سو  تیحما  تیجامع  تی تقو  یگذار برا قانون
  ی تجار  یها نامه جنبهموافقت   یو اصول محور  ی فریک  ییگراسطح رفتار، خطر تعارض با اصل حداقل  صیتشخ

امکان حبس را ولو در حد درجه شش   یدر موارد  یرانیگذار اآنکه قانون ژهیوبهوجود دارد.  ی فکر  تیحقوق مالک 
اروپا و   هیدر اتحاد ی فکر تیحقوق مالک  ی تجار یهانامه جنبهموافقت یحفظ کرده است؛ حال آنکه تجربه اجرا 

و    افته ی  صیصتخ   افته یعمده و سازمان  ی هانقض  ی که حبس عمدتاً برا  دهدی نشان م  ییایآس  یاز کشورها  یاریبس
؛  Harms, 2012)  شوندی م  پاسخ داده   یو ادار  یمدن  یصرفاً با ابزارها  ، ی فاقد آثار گسترده اقتصاد  ایخُرد    یهانقض

WTO, 2019 .) 
 143و    60،70در مواد    مصوب   1۴۰۳  یصنعت  تیاز مالک   ت یقانون حما  ، یو ادار  یمدن  یمنظر سازوکارها   از

 ضمانت اجراهایی  را ی دارد؛ ز  یخوانتجاری حقوق مالکیت فکری هم  یهاجنبه  نامهموافقت  در مجموع با فلسفه
را در زمره   یمراجع تخصص  لیتشک   زیو ن  ی سازکالا، ضبط و معدوم   فیچون جبران خسارت، دستور موقت، توق 
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اجرای   یجی نظام تدر  ک ی  یآن، عدم طراح  یاساس  ضعفنقطه  اما   .حق قرار داده است  یاجرا   یاصل  ی ابزارها
شده است. در   رفتهیپذ  یشرط تحقق تناسب و کارآمد  عنوانبهاز کشورها    یاریکه در بس  است  1ضمانت اجراها 

  ،یبا ناقض است و تنها در صورت تحقق نقض عمد  ورد مرحله برخ   نینخست  یادارو شبه  یالگو، واکنش مدن  نیا
در   یسازوکار   نی. نبود چنشودیموجه شمرده م  ی فریورود به حوزه ک  ،یتجار  اسیدر مق  تیفعال  ای تکرار مستمر  

 ی در چارچوب مدن   دیکه با  ییهاباعث شود پرونده   تواندی م  ، یتجار  اسیمق  فیدر نبود تعر  ژه یو، به 1۴۰۳قانون  
 2سازمان تجارت جهانی  که برخلاف اصول   ی وارد شوند؛ امر   ی فر یک  ندیبه فرآ  یرضروریطور غبه  ،وفصل شوندحل
   (.WTO, 1994, Art. 41در تجارت مشروع است )  ازحدشیاز مداخله ب زیبر پره  یمبن

، 1۴۰۳قانون    ی انگاربه دامنه جرم   رمنصفانهیرقابت غ  قیو مصاد  یاسرار تجار  افزوده شدن  ،یقیمنظر تطب  از
مشاهده    یو رقابت  یصنعت  نیاصلاح قوان  پی  در  و ژاپن  جنوبی  کره   مانند  کشورها  یاست که در برخ   ییمشابه روندها

ا  نیشده است. با ا با قانون  شدت رفتار،    نییتع  ی برا   ینیع  یارها یمع  جودو  ران،یحال، تفاوت مهم آن کشورها 
با در نظر گرفتن    یاشخاص حقوق   تیحدود مسئول  نییو تع  یمصرف   ی هاو نقض  یتجار  ی هانقض  انیم  کیتفک 

گفت که قانون   توان یم  ، درنتیجه  (.WIPO, 2018 ؛Harms, 2012)  ها استبنگاه  یاقتصاد  تیاندازه و ظرف 
از ح  کینزد   شرفتهیپ  یالگوهابه    ، یساختار   تیجامع  ثیاز ح  1۴۰۳ اما  تعر  ی فریک  یمرزبند  ثیشده،   فیو 

تجاری حقوق مالکیت فکری و    یهاجنبه  نامه موافقت  یو دادرس  یعمل  یهنوز به استانداردها  ، یدیکل  میمفاه
  ی صنعت تیاز مالک   تیکه قانون حما  دهدی نشان م  لیتحل  نیا  یبندجمع  .است  دهیآن نرس  رویپ  یتجربه کشورها

است، از منظر    یصنعت  تیاز مالک   تیحما  ی منسجم برا   ینظام  جادیمهم و رو به جلو در ا  ی، هرچند گام1۴۰۳
  یاست. گستردگ  دهینرس  ی فریو ک  یمدن  ضمانت اجراهای  انیهنوز به سطح تعادل مطلوب م  ینیتقن  ییجنا  استیس

 یو امکان اعمال حبس در برخ   یتجار  اسیمق  ینیع  فیمحدودکننده مانند تعر  یارها ینبود مع  ، یانگارقلمرو جرم 
 نامهموافقت  یبا فلسفه حداقل  یحوزه، در تعارض نسب  نیدر ا  رانیا  ی فریک  استیکه س  شودی موجب م  ق، یمصاد
  میمفاه  فیدر تعر ژه ویبه ندهیاگر با اصلاحات آ تیوضع نیا بماند. یتجاری حقوق مالکیت فکری باق یهاجنبه

 یناامن  جادیو ا  هیرو  یثباتیبلکه به ب  ، ی فریتنها به تورم کنه   تواند ی نشود، م  میترم یجی تدر  یسازوکارها  یو طراح
 . نجامدیب زین یفعالان اقتصاد یبرا  یحقوق 

 گیرینتیجه 

  تینشان داد که قانون حما یصنعت تیاز مالک  ی فریک تیدر حوزه حما رانیا ین یتقن ییجنا استیتحول س یبررس
مالک  مقا  1۴۰۳  یصنعت  تیاز  قانون    سهی در  نوآور1۳۸۶با  واجد  در    یتوجهقابل  ییو محتوا  یساختار  یهای، 

انسجام  دامنه حقوق مورد حما  یتی به نظام حما   یبخشجهت  توسعه  تمرکز مقررات ک  تیو  در فصل    ی فر یبود. 
 

1. Graduated Enforcement 
2 . World Trade Organization (WTO) 
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 ، یاشخاص حقوق   یفریک  تیمسئول  رش یو پذ  رمنصفانهیو رقابت غ  یاسرار تجار  رینظ  ییهامستقل، شمول حوزه 
  تیو فناورانه محسوب شد )قانون حما  یبا تحولات اقتصاد  یانطباق چارچوب حقوق   یبرا  گذارقانونتلاش    انگریب

 .(1۴۰1 ن، و همکارا   یبی؛ غر1۴۰۳ ، یصنعت تیاز مالک 
 یهمچنان با نوع  ران یا  ینیتقن  ییجنا  استینشان داد که س  1۴۰۳قانون    یفریمقررات ک  لیحال، تحل  نیا  با

و    یمال  ضمانت اجراهای  تی و تقو  ییزدابه حبس  شیسو، گرا   ک یکه از    یاگونهمواجه بود؛ به  ی ساختار  یدوگانگ
سو  یلیتکم از  و  شد  جرم   یگستردگ  گر، ید   یمشاهده  تعر  ، ی انگارقلمرو  »مق  ینیع  فیفقدان  مفهوم   اسیاز 

برخ   «یتجار در  حبس  اعمال  امکان  حفظ  ک  نهیزم  ق، یمصاد  یو  ساخت؛   ییفرگرا یاستمرار  فراهم  را  نامتوازن 
فاصله    یالمللنیدر اسناد ب  یفکر  تیحقوق مالک   ی فر یک  یمحور اجرا و تناسب  یحداقل  کردی که با رو  یتیوضع

 (. Correa, 2021؛ Reichman, 1997؛ World Trade Organization, 1994, Art. 61داشت )
  ی هابار پرونده شیهمچون افزا  ییامدهایپ  توانستیم تیوضع نیاستمرار ا ، ی عقلان ییجنا استیمنظر س از

.  را به دنبال داشته باشد  یفعالان اقتصاد  یبرا   یحقوق   ی ریپذینیبشیو کاهش پ  یی قضا  یهاهیرو  یناهمگون   ، ی فریک
  یبردارخُرد، خطر بهره   ی و رفتارها  افتهیزمانسا  یهانقض  انیم  کیتفک   ی روشن برا   یارها ینبود مع  ن، یافزون بر ا

را با چالش  یفرینظام عدالت ک یتی و کارکرد حما کرد یم تی را تقو ی تجار یها در رقابت ی فریک  ندی از فرآ یابزار
 (.World Intellectual Property Organization, 2018؛ Harms, 2012) ساختی مواجه م

  ،یانگاررا نه صرفاً در سطح توسعه جرم   1۴۰۳قانون    ی فریپژوهش آن بود که تحولات ک  نیا  یاصل  ینوآور
و نقاط تعارض    یابی ارز  ی فکر  تیحقوق مالک   یو الزامات اجرا   یعقلان  ییجنا  استیس  یارهایمع  یبلکه بر مبنا

به را  اصلاح  امکان  معو  داد.  ارمحوریصورت  نتا  نیا  بر  نشان  ارتقا  جیاساس،  که  داد  نشان  حاضر   یپژوهش 
نظام    یطراح   ، یدیکل  میدر مفاه  یلیتکم  ی مستلزم بازنگر   ، یصنعت  تیدر حوزه مالک   ییجنا   استیس  یکارآمد

 یقانون   فیچارچوب، تعر  نیبود. در ا  ی فریو ک  یادار  ، یمدن  یسازوکارها  انیم  وندیپ  تی و تقو  هاواکنش  یجی تدر
و    و سودمحور  افتهیسازمان  ی  عمد  ی هااعمال حبس به نقض  یمحدودساز  «،یتجار  اس یمحور »مقو شاخص

 صیتشخ  یضرور  یاصلاح   یعنوان محورهابه  ، ی تخصص  یو نهادها  یو ادار  یمدن  ضمانت اجراهای  تی تقو
( شد   ,World Intellectual Property Organization؛  World Trade Organization, 2019داده 

 شتر یب  یو هماهنگ  یکارآمد  یارتقا  یبرا   ی استیو س  ینیتقن  یشنهادهایاز پ  یا اساس، مجموعه  نیهم  بر  (.2018
تجاری حقوق مالکیت   یها جنبه  نامهموافقت و الزامات  ییگرا با اصول ضرورت، تناسب، حداقل  رانیا  یفرینظام ک

 :فکری قابل طرح است
 تی در حوزه مالک   ی فر یک  است یمفهوم، ستون فقرات س  نیا  را ی ز  « یتجار  اسی»مق  ینیو ع  قیدق  فیتعر  نخست،

و  تیبودن فعال یاسود نامشروع، حرفه ع، ی مانند حجم کالا، گستره توز ییهاشاخص ن ییاست و بدون تع یصنعت
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 ؛WTO, 1994, Art 61)  خواهد بود  ریناپذینیبشینامحدود و پ  ی فریقلمرو ک  افته، یسازمان  یهاارتباط با شبکه
Correa, 2021 .) 

و سودمحور؛ در   یعمد  افته، یسازمان  یهاهدفمند و محدود کردن اعمال حبس به نقض  ییزداحبس  دوم،
پاسخ    یو ادار  یمدن  ی صرفاً با ابزارها  دیگسترده با  ی فاقد آثار تجار  ای  یارحرفهیمحدود، غ  یهاکه نقض  یحال

ا روندها  نیداده شوند.  با  هم  فلسفه  یاقتصاد  جرائمدر    ییزداحبس  یجهان  یالگو،  با  هم  و  است   هماهنگ 

 ,Reichmanی )فریک  ازحدبیشاز مداخله    ز یبر پره   یتجاری حقوق مالکیت فکری مبن  ی هاجنبه  نامهموافقت 

 (. 1۴۰1و همکاران،  یبی؛ غر1997
دادنو    تی تقو  سوم،  سازوکارها  اولویت  شبه  یمدن  یبه  توق   یادارو  موقت،  دستور  جبران   فیمانند  کالا، 

و   ییتنها مرحله نها  ی فریک  ندی که ورود به فرآ  یاگونهناقض حق؛ به  یکالاها  ی سازخسارت، ارائه اسناد و معدوم 
 (.WIPO, 2018; Harms, 2012) شود یدر واکنش به نقض تلق ییاستثنا

فاحش و جهل   یمبالات یعمد، ب  انیم  کیبا تفک   یصنعت  تیمالک   جرائمدر    یعنصر معنو  فیبازتعر  چهارم، 
امکان تمرکز   گر، ی د  یشود و از سو  یرعمدی با ناقضان غ  دی مانع برخورد شد  ییاز سو تواندی امر م  نیقابل قبول؛ ا

؛  1۳۸۸طامه،  یو عالم یآباددهی)حاج دده  شیرا افزا  یتجار یهاو نقض افتهیسازمان یها بر گروه ی فر ینظام ک
 .(1۳۹۰ قت، یحق

 ی آموزش  یهااز برنامه  ی ر یگو بهره   ی فکر  تیمالک   ژه یتوسعه تخصص قضات و ضابطان در مراجع و  پنجم، 
 یفن  ی ابی ارز  نه  یدرزم  ژه یوبه  2،سازمان تجارت جهانی  و 1سازمان جهانی مالکیت فکری یاستانداردها یالمللنیب

تشخ  ، ی صنعت  یهانقض خسارت،  تحل  یتقلب  دیتول  صیبرآورد  رفتارها   لیو  بازار  افتهیسازمان  یساختار   در 

(WIPO, 2018;  Harms, 2012.) 
  یفر یک  یهامنظم پرونده  لیثبت و تحل  ی بر داده برا   یمبتن  یگذاراستیو س  یآمار  شینظام پا  یطراح  ششم، 

قانون   یو کارکرد واقع   یبر شواهد تجرب  ، ی نظر   یصرف به داور  یاتکا  یبه جا یتا اصلاحات آت  ؛یصنعت  تیمالک 
 (. ;Correa, 2021 1۴۰1و همکاران،  یبی استوار گردد )غر

 رانی ا  ی صنعت  ت یدر تحول حقوق مالک  ی نقطه عطف  1۴۰۳  یصنعت  تیاز مالک   تیاگرچه قانون حما  ، درنهایت 
 ، یمدن  یو توسعه سازوکارها  یدیکل  میمفاه  یسازشفاف  ، یلی کارآمد آن در گرو اصلاحات تکم  ندهی است، اما آ

دوگانه    ت یاز وضع  تواندی م  رانیا  ینیتقن  ییجنا  است یاست که س  یصورت   نیاست. تنها در چن  یو تخصص  یادار
 ت یحقوق مالک   یاجرا  یالمللنیب  یسو با استانداردهاو هم  ریپذینیبش یمتوازن، پ  ییعبور کرده و به الگو  یکنون 
 شود.   لی تبد ی فکر

 
1. WIPO 
2. WTO 
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